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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

UCUNCU DAIRE

BAZHENOV VE DiGERLERI / RUSYA DAVASI

(Basvuru no. 8825/22 ve 19130/22)

KARAR

Madde 14 (+ Madde 8) - Cinsel yonelim temelinde ayrimcilik - Ozel hayat -
Yerel makamlarin, bagvuranlarin cinsel yonelimlerine iliskin bilgiler de dahil
olmak tizere 6zel verilerinin sosyal aglarda 6zel kisiler tarafindan riza dis
yayilmasina yeterli sekilde yanit vermeyerek pozitif yiikiimliiligiinii yerine
getirmemesi - Verilerin yayilmasinin homofobik tutumlarla motive edilip
edilmediginin etkili bir sekilde sorusturulmamasi - Rusya'daki LGBTI
toplulugunun savunmasizligi ve 6zel koruma ihtiyaglar1 géz ardi edilmistir.

Yaz Isleri Miidiirliigii tarafindan hazirlanmistir. Mahkemeyi baglamaz.

STRASBOURG

4 Subat 2025

KESINLESME

04/05/2025

Bu karar, Sézlesme'nin 44 § 2 maddesi uyarinca kesinlesmistir.
Editoryal revizyona tabi olabilir.

Karar deepl. ile ¢cevrilmis ve Kaos GL tarafindan diizeltmeler yapilmistir, resmi
ceviri degildir.
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Bazhenov ve Digerleri / Rusya davasinda,

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (Ugiincii Daire), asagidaki iiyelerden
olusan bir Daire olarak gorev yapmaktadir:

Ioannis Ktistakis, Baskan,
Peeter Roosma,
Lotif Hiiseynov,
Andreas Ziind,
Oddny Mjoll Arnardottir,
Diana Kovatcheva,
Una Ni Raifeartaigh, yargiclar,
ve Olga Chernishova, Béliim Yazi Isleri Miidiir Yardimcist,

Asagidaki hususlar1 goz oniinde bulundurarak

Rusya Federasyonu aleyhine, iic Rus vatandasi, Bay Yevgeniy Bazhenov,
Bay Aleksandr Semkin ve Bay Artem Lapov ("sirasiyla birinci bagvuran",
"ikinci bagvuran" ve "iigiincii basvuran") tarafindan Insan Haklar1 ve Temel
Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sézlesme'nin ("Sozlesme™) 34. maddesi
uyarinca, ekli tabloda belirtilen g¢esitli tarihlerde Mahkeme'ye yapilan
basvurular (no. 8825/22 ve 19130/22);

Basvurularin Rus Hiikiimeti'ne ("Hiikiimet") bildirilmesi karart;

bagvuranlar tarafindan sunulan gézlemler;

Bolim Bagkani tarafindan yazili usule miidahil olmalarina izin verilen
AIRE Centre (Avrupa'da Bireysel Haklar Danisma Merkezi) ve ILGA-
Europe (Uluslararas1 Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans ve Interseks Dernegi
Avrupa Bolgesi) tarafindan sunulan goriisler;

Boliim Baskani'nin, Mahkeme I¢tiiziigii'niin 29 § 2. maddesini kiyasen
uygulayarak, Mahkeme'nin secilmis yargi¢clarindan birini ad hoc yargig
olarak atama karar1 (bkz. Kutayev / Rusya, no. 17912/15, §§ 5-8, 24 Ocak
2023);

Kararin 14 Ocak 2025 tarihinde gizli olarak goriistilmesi,

S6z konusu tarihte kabul edilen asagidaki karar1 sunar:

GIRIS

1. Dava, ulusal makamlarin, bagvuranlarin cinsel yonelimlerine iliskin
bilgiler de dahil olmak iizere kisisel verilerinin sosyal aglarda ifsa edilmesine
iliskin homofobi kaynakli olaylara yeterli sekilde yanit verme ve bdylece
bagvuranlarin "6zel hayatina" saygi gdosterilmesini saglama ve onlari
ayrimciliktan koruma konusundaki pozitif yiikiimliiliiklerini yerine
getirmedikleri iddiasiyla ilgilidir.

OLGULAR

2. Bagvuru sahiplerinin bilgileri ekteki tabloda belirtilmistir.
3. Davalara iligkin ger¢ekler asagidaki sekilde 6zetlenebilir.
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I. BAZHENOV VE SEMKIN / RUSYA (BASVURU NO. 8825/22)

4. Bagvuranlar escinseldir ve bir Avrupa iilkesinde kayith escinsel bir
evlilikleri bulunmaktadir. S6z konusu olaylar sirasinda, masa oyunlari satan
bir magaza zincirine sahiptirler.

5. Bagvuranlar, homofobiye kars1 uluslararasi giin olan 17 Mayis 2020
tarihinde, Rus sosyal medya platformu VKontakte'deki ("VK") isletme
hesaplarinda, cinsiyetleri, cinsiyet kimlikleri veya cinsel yonelimleri ne
olursa olsun miisterilerine baglhliklarin1 ifade eden bir mesaj
yayinlamiglardir.

6. 26 Mayis 2020 tarihinde, VK'da kendisini "ayrimciliga kars1 miicadele
eden bir topluluk" olarak konumlandiran "Ooun meoti oOpye -
ecomonecamusucm” (bundan boyle "OTDG" olarak anilacaktir) adl
homofobik bir kamusal grup, bagvuranlarin 17 Mayis 2020 tarihli yayinindan
bahseden bir baslik altinda bir gonderi yayinlamistir: "Escinsel evlilikleri
olan iki agik escinsel erkegin sahibi oldugu masa oyunlar1 diikkanlar1".
Paylasimda basvurucularin isimleri, birinci bagvurucunun fotografi ve
basvurucularin diikkkanlarinin adresleri yer almistir.

7. Ayni giin, kendisini "escinsel diismani" ve "geleneksel degerlerin
savunucusu" olarak konumlandiran {inlii Rus aktivist Timur Bulatov, VK
hesabinda yukarida bahsi gegen metni yeniden paylasarak destekgilerine
"ibneler ve saglikli insanlar arasinda sosyal esitligi tegvik etmeye ciiret eden
iki cinsel sapign yayini altina dogru yorumlar" birakmalar1 ¢agrisinda
bulundu.

8. 27 Mayis 2020 tarihinde ilk bagvuran, Moskova Sorusturma
Komitesi'ne (web sitesi araciligiyla) bir su¢ duyurusunda bulunmus ve kisisel
verilerinin rizas1 olmadan hukuka aykir1 bir sekilde yayilmasiyla ilgili bir
sorusturma yliriitmesini talep etmistir (Ceza Kanunu'nun 137. maddesi, 6zel
hayatin gizliliginin ihlali). Gonderinin ve yorumun igerigini saldirgan ve
LGBT sosyal grubuna kars1 diismanlik ve nefreti kigkirtict ve agirilik yanlisi
eylemleri tesvik edici olarak degerlendirmistir. Bagvuran ayrica, rizasi
olmaksizin yayinlanan 6zel hayatina iligkin bilgiler nedeniyle kendisinin veya
ailesinin nefret saikli bir suca maruz kalabileceginden korktugunu ifade
etmigtir. Bagvuran, VK'daki ilgili paylasimlarin ekran goriintiilerini
sikayetine eklemistir.

9. Ayni giin birinci bagvuran, Golovinskiy bolge savciligina (web sitesi
aracilifiyla) Bay Bulatov'un hakaretleri hakkinda bir sikayet gondermistir.
Sikayete VK'daki ilgili gonderinin ekran goriintiilerini eklemistir.

10. Birka¢ ay boyunca bagvuran ve avukati, su¢ duyurusuna iliskin
sorusturmanin sonuglarini 6grenmeye calismis, ancak Sorusturma Komitesi
davayla ilgili herhangi bir bilgi vermeyi reddetmistir.

11. 26 Agustos 2020 tarihinde bagvuranin avukati, Moskova Presnenskiy
Bolge Mahkemesi Onilinde Sorusturma Komitesi'nin eylemsizligine itiraz
etmistir.
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12. 15 Ekim 2020 tarihinde Presnenskiy Bolge Mahkemesi, birinci
basvuranin e-posta adresine gonderilen 11 Haziran 2020 tarihli bir mektupla,
su¢ duyurusunun Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 144-145. maddeleri
uyarinca sorusturma i¢in Sorusturma Komitesi'nin Golovinskiy interdistrict
departmanina gonderildigi konusunda bilgilendirildigini ve yine e-posta
adresine gonderilen 26 Agustos 2020 tarihli mektupla su¢ duyurusunun
"¢coziime kavusturmak icin yeterli bilgi eksikligi nedeniyle iadeye tabi
oldugu" konusunda bilgilendirildigini tespit ederek yukaridaki sikayeti
reddetmistir; Ayn1 mektupta ayrica "iddialarini daha spesifik hale getirmesi
ve hukuka aykir1 eylemlerin kosullarini, yani islenen fiilin zamanini, yerini
ve yontemini belirtmesi" istenmistir.

13. Bagvuran, 11 Haziran ve 26 Agustos 2020 tarihli mektuplarin
gercekten e-posta adresine gonderildigine dair kanit bulunmadigina isaret
ederek ve bu mektuplarin su¢ duyurusuna uygun bir yanit teskil etmedigini
savunarak bu karara itiraz etmistir. 2 Aralik 2020 tarihinde Moskova Sehir
Mahkemesi bagvuranin itirazini reddetmistir.

14. Ayni zamanda, bagvuranin avukati, 26 Agustos 2020 tarihli mektupta
yer alan cevaba Moskova Koptevskiy Bolge Mahkemesi'nde itiraz etmistir.

15. Koptevskiy Bolge Mahkemesi, 2 Mart 2021 tarihinde, savcinin ayni
tarihte Sorusturma Komitesi'ne gonderdigi ve savciin, Sorusturma
Komitesi'nin su¢ duyurularini alirken, kaydederken ve incelerken, ilk
bagvuranin su¢ duyurusunun incelenmesi i¢in makul siirelerin ihlal
edilmesine yol agan agir ceza usulii ihlallerini tespit etmesinin ardindan
federal hukuk ihlallerini ortadan kaldirmasini talep eden yazili bir talebi g6z
ontinde bulundurarak yargilamay1 durdurmustur.

16. 20 Mart 2021 tarihinde, Sorusturma Komitesinin bir miifettisi, tek bir
sorusturma tedbiri uygulamadan, basvuranin sikayeti hakkinda ceza
sorusturmasi agmay1 reddetme karar1 almistir. Ceza Kanunu'nun 137. ve 138.
maddelerine atifta bulunan sorusturmaci, ilk bagvuranin sikayet ettigi su¢larin
islendigine dair herhangi bir nesnel bilginin bulunmadigini kaydetmistir.

17. 15 Nisan 2021 tarihinde, birinci bagvuran, sorusturma dosyasindaki
materyalleri inceleyebilmistir. Bu dosyada, 27 Mayis 2020 tarihli sug
duyurusu; sikayetlerini takip eden yerel mahkemelerin kararlarinin kopyalart;
ve 19 Subat 2021 tarihli, kisisel verilerini ve fotografini yayinlayan kimligi
belirsiz kisilerin eylemlerinin Ceza Kanunu'nun 137. ve 138. maddeleri
kapsamindaki suglarin belirtilerini ortaya koydugunu belirten bir rapor yer
almaktadir. Dosyada ayrica, sorusturmanin yliriitiilmesine iligkin siireleri 28
Subat ve 20 Mart 2021'e kadar uzatan 20 Subat ve 27 Subat 2021 tarihli
kararlar ve adresinde ilk bagvuranin ve kisisel verilerini yayinlayan kisinin
ifadesinin alinmasi gerektigine atifta bulunulmustur.

18. 17 Mayis 2021 tarihinde Golovinskiy Bolge Savciligi, ceza
sorusturmasi agilmamasi kararini erken ve hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle
iptal etmistir.
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19. Sorusturmaci, sirasiyla 12 Haziran ve 16 Haziran 2021 tarihlerinde
birinci ve ikinci bagvuranlarla goriismiistiir.

20. 25 Haziran 2021 tarihinde, sorusturmaci bir kez daha ceza
sorusturmasi agmay1 reddetmistir. Kararda, 20 Mart 2021 tarihli 6nceki ret
karar1 kelimesi kelimesine tekrarlanmstir.

21. 7 Temmuz 2021 tarihinde Golovinskiy Bolge Savciligi bu reddi iptal
etmistir.

22.  Yeni sorusturma turunun bir pargasi olarak, sorusturmaci
bagvuranlarla tekrar goriismiis ve bir psikiyatrist veya bagimlilik uzmaninin
(narkolog) gozetimi altinda olup olmadiklarini 6grenmek icin talepler
gondermistir. Dava dosyasinda bu taleplere ya da nihai cevaplara iliskin
bagka bilgi bulunmamaktadir.

23. 6 Agustos 2021 tarihinde, sorusturmaci iiclincii kez, kimligi
belirlenemeyen Kkisilerin eylemlerinde Ceza Kanunu'nun 137. maddesi
uyarinca su¢ unsuru bulunmadigl gerekgesiyle ceza sorusturmasi agmayi
reddetme karart almistir.

24. 17 Agustos 2021 tarihinde savcilik bu ret kararimi bozmus ve
sorusturmactya birinci bagvuranin fotografint "OTDG" kamu sayfasinda
paylasan kullanicinin kimligini tespit etme talimat1 vermistir.

25. 13 Eyliil 2021 tarihinde sorusturmaci, VK LLC'ye bir talep gondererek
ilk bagvuranin fotografini yayinlayan ag kullanicisinin kisisel ve kayit verileri
hakkinda bilgi almak istedi.

26. 12 Ekim 2021 tarihinde, talebine herhangi bir yanit alamayan
sorusturmaci, cezai sorusturma agmay1 yine reddetti.

27. Mayis 2022'de, Ceza Kanunu'nun 137 § 1 maddesi uyarinca
kovusturma i¢in zamanasimai siiresi dolmustur.

28. 30 Kasim 2023 tarihinde Rusya Federasyonu Yiiksek Mahkemesi
"LGBT uluslararasi halk hareketini" "asirilik yanlist orgiit" ilan etmis ve
Rusya Federasyonu topraklarindaki faaliyetlerini yasaklamistir. Ceza
Kanunu'nun 282.2 maddesi uyarinca, asirilik yanlis1 bir orgiite katilmak alt1
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

II. LAPOV /RUSYA (BASVURU NO. 19130/22)

29. Uciincii basvuran bir escinseldir ve Amerika Birlesik Devletleri'nde
kayitli bir escinsel evliligi bulunmaktadir. Bir avukat olarak, LGBTI bireylere
yonelik nefret suglariyla ilgili yiliksek profilli ceza davalarinda hukuki yardim
saglayan bir dizi insan haklar1 6rgiitiiyle isbirligi yapmistir. Bu baglamda adi
2015 ve 2022 yillar arasinda diizenli olarak medyada ve sosyal aglarda yer
almistir.

30. 24 Mayis 2020 tarihinde, VK'da "LGBT Propagandasina Kars1" adli
bir grubun sayfasinda LGBTI aktivizmi, avukatlar ve insan haklari
girigimlerinin liderleriyle baglantili birkag kisinin kisisel verilerini igeren bir
yorum yayinlandi. Benzer bir yorum "World Gets Better | LGBT | LGBT+"
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grubunda da yayinlandi. S6z konusu kisilerin listesi "LGBT aktivistleri,
pedofiller ve diger LGBT sapiklarinin adres listesi" basligini tagiyordu. Liste
"Maksim Ivanen "in VK hesab1 tarafindan paylasildi. Benzer yorumlar
"Vadim Ivanov" ve "Yura Semenov "un VK hesaplarindan da gonderilmistir.
Yorumlar, {iglincli bagvuranin adini, soyadini ve soyadinin yani sira kayith
adresini (ge¢miste nerede yasadigr ve ebeveynlerinin hala nerede ikamet
ettigi) igeriyordu.

31. 26 Mayis 2020 tarihinde tiigiincii bagvuran, Moskova Sorusturma
Komitesi'ne (web sitesi araciligiyla) bir su¢ duyurusunda bulunarak, kisisel
verilerinin rizas1 olmadan hukuka aykir1 bir sekilde yayilmasiyla ilgili bir
sorusturma yliriitmesini talep etmistir (Ceza Kanunu'nun 137. maddesi, 6zel
hayatin gizliliginin ihlali). Federal Avukatlik Kanunu'nun 18(4) maddesine
atifta bulunarak, LGBTI bireylere sagladigi yardim baglaminda o6zel
verilerinin yayinlanmasinin, LGBTI bireylerin haklarin1 koruyan mesleki
faaliyetlerinden vazge¢gmeye zorlamak amaciyla kendisine baski yaptigini
ileri siirmiigtiir. Sikdyetine ilgili VK sayfalarinin ekran goriintiilerini
eklemistir.

32.  Usule iligkin siirelerin sona ermesinin ardindan sikayetinin
incelenmesinin sonuglar1 hakkinda higbir bilgi alamayan bagvuran, 27
Temmuz 2020 tarihinde Moskova Presnenskiy Bolge Mahkemesi Oniinde
Sorusturma Komitesi'nin eylemsizligine itiraz etmistir.

33. 31 Agustos 2020 tarihinde Presnenskiy Bolge Mahkemesi, bagvuranin
sikayetini, sorusturmanin 23 Haziran 2020 tarihinde Sorusturma Komitesi'nin
Simonovskiy interdistrict departmanina sevk edildiginin kendisine
bildirildigini iddia ettigi 25 Haziran 2020 tarihli mektuba atifta bulunarak
reddetmistir.

34. Ugiincii bagvuran, Presnenskiy Bolge Mahkemesi'nin bu kararmna
itiraz etmis, ancak 21 Ekim 2020 tarihinde Moskova Sehir Mahkemesi karar1
onamigtir.

35. Buarada, 11 Eyliil 2020 tarihinde basvuran, posta isaretlerine gore 8
Eyliil 2020 tarihinde gonderilmis olan 25 Haziran 2020 tarihli yukarida
belirtilen "cevab1" almistir.

36. 21 Aralik 2020 tarihinde, Moskova Simonovskiy Bolge
Mahkemesi'ne, Sorusturma Komitesi'nin sorusturma yiiriitmemesine itiraz
ederek, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun sorusturma makamlarini bdyle bir
sorusturma Yyiiriitmek ve usule iligkin bir karar almak ve bunu bagvurana
bildirmekle yiikiimlii kildigini ileri stirmiistiir.

37. 8 Eyliil 2021 tarihinde Moskova Simonovskiy Bolge Mahkemesi
basvuranin sikayetini kabul etmis ve sorusturma makamlarmi Ceza
Muhakemesi Kanunu uyarinca bir sorusturma yiiriitmekle yiikiimlii kilmistir.

38. 10 Eyliil 2021 tarihinde bir miifettis li¢iincii bagvuranla goriismiistiir.
Ayrica VK LLC'ye bir talep gondererek "Maksim Ivanen" adli VK kullanici
hesabiyla iligkili kisisel verileri istemistir.
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39. 5 Ekim 2021 tarihinde sorusturmaci, bagvuranin mahremiyetinin ihlal
edilmedigini gerekce gostererek ceza sorusturmasi agmay1 reddeden bir karar
almistir.

40. 3 Ocak 2022 tarihinde savcilik yukaridaki karar1 hukuka aykiri ve
temelsiz bularak iptal etmis ve dosyay1 ek sorusturma i¢in iade etmistir.

41. Ek sorusturma sirasinda, 10 Subat 2022 tarihinde, sorusturmacit VK
LLC'ye "Maksim Ivanen" adiyla kayithi kullanicinin kisisel verilerini talep
eden bir talep gondermistir.

42. 11 Subat 2022 tarihinde, talebine herhangi bir cevap almadan once,
sorusturmaci ceza sorusturmasi agmay1 reddeden yeni bir karar yayinladu.

43. 28 Mart 2022 tarihinde, yukaridaki karar hukuka aykir1 ve temelsiz
oldugu gerekgesiyle iptal edilmis ve yeni bir sorusturma agilmasina karar
verilmistir. Ozellikle, fail oldugu iddia edilen kisinin kimliginin tespit
edilmesi ve bu kisinin ifadesinin alinmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi
gerektigi kaydedilmistir.

44. Ugiincii basvuran, Mahkeme'ye goriislerini sundugu sirada yeni
sorusturmanin sonucundan haberdar degildi, ¢iinkii kendisine hicbir yeni usul
karari teblig edilmemisti.

45. Mayis 2022'de, Ceza Kanunu'nun 137 § 1 maddesi uyarinca
kovusturma i¢in zamanasimai siiresi dolmustur.

46. 2022 yili igerisinde bagvuran ve esi Rusya'y1 terk etmislerdir; su anda
miilteci olarak bir Avrupa iilkesinde ikamet etmektedirler.

ILGILI YASAL CERCEVE

47. Rusya Federasyonu Anayasasi, 6zel hayatin, kisisel ve ailevi iglerin
mahremiyetinin ve kisinin seref ve itibarinin korunmasi hakkini giivence
altina almaktadir (Madde 23 § 1).

48. Anayasa, bir kisinin rizas1 olmaksizin 6zel hayatina iligskin bilgilerin
toplanmasini, saklanmasini, kullanilmasin1 ve yayilmasini yasaklamaktadir
(Madde 24 § 1).

49. llgili tarihte yiiriirliikte olan Ceza Kanunu'nun 137 § 1 maddesi
uyarinca, bir kiginin rizast olmaksizin 6zel hayatina iligkin bilgilerin hukuka
aykir1 olarak toplanmasi veya yayilmasi para cezast, 1slah edici ¢alisma, dort
aya kadar hapis cezast veya iki yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilmaktadir.

50. Ceza Kanunu'nun 138 § 1 maddesi uyarinca, vatandaslarin posta,
telgraf, telefon veya diger iletisim bigimlerinin gizliligi hakkinin ihlali, para
cezasi veya 1slah edici ¢alisma ile cezalandirilir.

51. Ceza Kanunu, "siyasi, ideolojik, 1rksal, ulusal veya dini nefret veya
herhangi bir sosyal gruba kars1 diismanlik veya nefret nedeniyle sug islemek"
(Madde 63 § 1 (e)) dahil olmak iizere suglara eslik edebilecek agirlastiric
kosullarin bir listesini sunmaktadir.
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52. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, her su¢ duyurusunun (bir sug
ithbari) bir sorusturma memuru, bir sorusturma kurumu, bir sorusturmaci veya
bir savci tarafindan ii¢ giin i¢inde kabul edilmesi, dogrulanmasi ve karara
baglanmas1 gerektigini ongdérmektedir. Bu gorevliler, uzmanlarin yardimiyla
veya kendi baglaria, belgelerin, nesnelerin veya cisimlerin belgesel
dogrulamalarini, kontrollerini ve incelemelerini yapmaya devam edebilir ve
yirlitiilecek operasyonel arama faaliyetlerine iliskin zorunlu talimatlar
verebilirler (Madde 144 § 1). Yukarida belirtilen ii¢ giinliik siire on giine
kadar uzatilabilir ve belge, nesne veya cesetlerin belgesel dogrulamasinin,
kontrollerinin, adli muayenelerinin veya incelemelerinin yapilmasi
gerektiginde otuz giine kadar uzatilabilir (Madde 144 § 3).

53. Bir sug ihbarinin incelenmesinin ardindan, yetkili makam ceza davasi
acmaya, ceza davasi agmay1 reddetmeye veya su¢ duyurusunu ilgili yargi
yetkisine sahip bagka bir kolluk kuvvetine iletmeye karar vermelidir (Madde
145 § 1). Madde 145 § 2 uyarinca, sikayetci alinan karara itiraz edebilir.

54. Federal Avukatlik Kanunu, avukatin, aile fertlerinin ve mallarinin
devlet korumasi altinda oldugunu O6ngdérmektedir. Kolluk kuvvetleri bu
kisilerin giivenligini saglamak i¢in gerekli tedbirleri almakla ylikiimlidiir
(Madde 18/4).

55. Rusya Yiiksek Mahkemesi Genel Kurulu, 25 Aralik 2018 tarihli ve 46
sayil1 kararinda, anayasal hak ve Ozgiirliikklerin korunmasina yonelik ceza
hukuku hiikiimlerinin yargisal uygulamasina iligkin bir rehber yaymlamaistir.
Kilavuzda, Ceza Kanunu'nun 137. Maddesinin amaglar1 dogrultusunda, bir
kisinin 6zel hayati hakkinda bilgi toplanmasinin, izleme, telefon dinleme, ses,
video ve fotograf kayit ekipmanlarinin kullanimi da dahil olmak iizere diger
kisilerle goriisme yapma ve belgeleri kopyalama, ¢alma veya bagka bir
sekilde elde etme gibi herhangi bir yolla yasadisi bilgi edinme olarak
anlasilmas1 gerektigi belirtilmektedir. Bir kisinin 6zel hayatina iliskin
bilgilerin yayilmasi, bu bilgilerin bir veya daha fazla kisiye sozlii, yazili veya
baska bir sekilde iletilmesi veya ifsa edilmesi, materyallerin teslim edilmesi
veya bilgilerin internet gibi BiT aglarinda yaymlanmasi da dahil olmak iizere.

HUKUK
I. ON SORUNLAR

A. Basvurularin birlestirilmesi

56. Bagvurularin benzer konularin1 gz oniinde bulunduran Mahkeme,
basvurulari tek bir kararda birlikte incelemeyi uygun bulmustur.
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B. Yarg yetkisi

57. Mahkeme, So6zlesme'nin iddia edilen ihlallerine yol acan olaylarin,
Rusya Federasyonu'nun So6zlesme'ye Taraf olmaktan ¢iktigi tarih olan 16
Eyliil 2022'den 6nce meydana geldigini gdzlemlemektedir. Bu nedenle
Mahkeme, mevcut bagvurular: incelemeye yetkili olduguna karar vermistir
(bkz. Fedotova ve Digerleri / Rusya [BD], no. 40792/10 ve 2 digerleri, §§ 68-
73, 17 Ocak 2023).

C. Hiikiimet'in yargilamalara katilmamasinin sonug¢lari

58. Hiiklimet, bagvurularin kabul edilebilirligi veya esas1 hakkinda yorum
yapmamistir. Ancak, yargilamalara katilmaktan kaginmalari, onlari, izerinde
yargr yetkisine sahip oldugu basvurular1 incelemeye devam etmesini
engellemeyen Mahkeme ile isbirligi yapma ylikiimliiliikklerinden kurtarmaz.
Mahkeme, bir tarafin yargilamalara etkin bir sekilde katilmamasi veya
katilmay1 reddetmesinden uygun gordiigii ¢ikarimlar1 yapabilir (Igtiiziigiin
44C maddesi; ayrica bkz. Giircistan/Rusya (II) (adil tatmin) [BD], no.
38263/08, §§ 25-27, 28 Nisan 2023; Svetova ve Digerleri/Rusya, no.
54714/17, §§ 29-31, 24 Ocak 2023; ve Glukhin/Rusya, no. 11519/20, §§ 42-
43, 4 Temmuz 2023).

II. SOZLESMENIN 8. VE 13. MADDELERININ VE 8. MADDE ILE
BAGLANTILI OLARAK 14. MADDESININ [HLAL EDILDIGI
IDDIASI

59. Bagvuranlar, S6zlesme'nin 8. maddesi uyarinca, tek basina ve 14.
madde ile birlikte ele alindiginda, ulusal makamlarin, 8. madde uyarinca,
bireylerin kendi aralarindaki iliskiler alaninda 6zel hayatlarina etkili bir
sekilde saygi gosterilmesini saglama konusundaki pozitif yiikiimliiliiklerini
yerine getirmediklerinden sikayet¢i olmuslardir. Bagvuranlar ayrica,
Soézlesme'nin 13. maddesi uyarinca, Sozlesme'ye iliskin sikayetleri i¢in etkili
bir i¢ hukuk yolunun bulunmadigindan sikayetci olmuslardir. lgili Maddeler
asagidaki gibidir:

Madde 8

"1. Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine saygi gosterilmesi
hakkina sahiptir.

2. Bu hakkin kullanilmasina, yasayla 6ngoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal
giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug
islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmasi igin gerekli olan durumlar disinda, bir kamu makaminin miidahalesi s6z
konusu olamaz."
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Madde 13

"Bu S6zlesme'de taninmis olan hak ve 6zgiirliikleri ihlal edilen herkes, ihlal fiili resmi
gorev yapan kimseler tarafindan bu sifatlarina dayanilarak yapilmis da olsa, ulusal bir
makama etkili bir bagvuru yapabilme hakkina sahiptir."

Madde 14

"Sozlesme'de taninan hak ve 6zgiirliikklerden yararlanma, cinsiyet, 1rk, renk, dil, din,
siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk,
servet, dogum veya herhangi baska bir durum bakimindan higbir ayrimcilik yapilmadan
saglanir."

A. Kabul Edilebilirlik

60. Hikiimet sikayetlerin kabul edilebilirligine iliskin herhangi bir
itirazda bulunmadigindan, Mahkeme'nin i¢ hukuk yollarinin tiiketilmesi
konusunu kendiliginden degerlendirmesine gerek yoktur (bkz. Zarema
Musayeva ve Digerleri / Rusya , no. 4573/22, § 57, 28 Mayis 2024, diger
referanslarla birlikte).

61. Mahkeme, bagvuranlarin sikdyetlerinin agik¢a dayanaktan yoksun
olmadigin1 veya Sozlesme'nin 35. maddesinde belirtilen diger gerekgelerle
kabul edilemez olmadigimi tespit etmistir. Bu nedenle kabul edilebilir
olduklar1 beyan edilmelidir.

B. Esas

1. Basvuranlarin ve iiciincii taraf miidahillerin beyanlart

62. Bagvuranlar, VK'daki homofobik kamusal ve bireysel hesaplarin
sayfalarinda o6zel hayatlarina, O6zellikle de cinsel ydnelimlerine iliskin
bilgilerin rizalar1 olmaksizin ifsa edilmesinin kendilerini yiiksek taciz
risklerine maruz biraktigini ve hayatlar1 ve sagliklari, akrabalarmin ve
calisanlarinin giivenligi ve mesleki faaliyetleri i¢in korkmalarina neden
oldugunu ileri siirmiislerdir. Faillerin eylemlerinin homofobik dogasin
ozellikle goz dniinde bulundurarak, bu olaylara etkili bir cezai sorusturma ile
yanit vererek 6zel hayatlarina yeterli koruma saglamak yerel makamlarin
goreviydi. Ancak, bu yapilmamistir. Bagvuranlar, yetkililerin yiizeysel
sorusturmalarinin  ve ceza davast agmayr reddetmelerinin, LGBTI
topluluguna ve onlarin sorunlarina yonelik 6zel tutumlarindan
kaynaklandigini ileri siirmiislerdir. Bu baglamda, Yargitay'mn 30 Kasim 2023
tarihli "uluslararas1 LGBT halk hareketini" agirilik yanlisi olarak nitelendiren,
LGBT aktivizmini yasaklayan ve LGBT toplulugunun daha fazla zuliim
gérmesine yol acan kararina atifta bulunmuslardir.

63. Ugiincii taraf miidahiller AIRE Centre ve ILGA-Europe, cinsel
yonelim de dahil olmak iizere kisisel bilgilerin paylagilmasinin bireyin tercihi
olmas1 ve bu tiir kisisel verilerin ifsa edilmesini onleyecek giivencelerin
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bulunmasi gerektigini ileri stirmiistiir. Bir bireyin kimliginin bazi1 yonlerini
kamuyla paylasmamay1 veya tanimlanabilir verilerin yayilmasini istememeyi
tercih etmek icin hakli sebepleri olabilecegi durumlarda ek gilivenceleri
uygulanmalidir. Bu baglamda, Yargitay'in yukarida bahsi gecen 2023 tarihli
kararindan bu yana, LGBTI haklarin1 destekleyen gruplarin kapatildigini ve
escinsel kuliiplerine ve LGBTI ile iliskili yerlere ve etkinliklere yonelik polis
baskinlarinda artis oldugunu; otosansiir olaylarinda; gokkusagi bayragi
tastyan bireylerin mahkumiyetlerinde; LGBTI web sitelerinin yetkililer
tarafindan engellendigi 6rneklerde; ve LGBTI bireylere karsi nefret suglari
ve nefret sdyleminin yanm sira daha sik hukuki tavsiye talepleri oldugunu
belirtmislerdir. Ulusal makamlarin, bir bireyin 6zel hayatina miidahale
edildigi iddiasina iliskin etkili bir sorugturma yiiriitme konusunda pozitif bir
yikiimliligi vardir ve bir kisinin cinsel yonelimi, makamlarin
degerlendirmelerinin bir par¢asini olusturmalidir.

2. Mahkeme'nin degerlendirmesi
(a) On agiklamalar

64. Mahkeme, yetkililerin, basvuranlarin 6zel verilerinin ti¢lincii kisiler
tarafindan ifsa edilmesine ilisgkin homofobi kaynakli oldugu iddia edilen
olaylar1 yeterince ele alarak ve bu olaylarin arkasinda olas1 bir ayrimci saikin
varligini arastirarak bagvuranlarin 6zel hayatini koruma gorevinin, Devletin
So6zlesme'nin 8. maddesinde yer alan pozitif yiikiimliiliikleri kapsamina
girebilecegini, ancak ayni zamanda yetkililerin S6zlesme'nin 14. maddesi
uyarinca 8. madde tarafindan korunan temel degerleri ayrimcilik yapmadan
giivence altina alma konusundaki pozitif sorumluluklarinin bir pargasi olarak
goriilebilecegini diisiinmektedir. Yukaridaki hiikiimlerin karsilikli etkilegimi
nedeniyle, mevcut davada ortaya ¢ikanlar gibi meseleler gergekten de bu iki
hiikiimden yalnizca biri kapsaminda incelenebilir - digeri kapsaminda ayr1 bir
mesele ortaya ¢ikmayabilir - veya her iki madde kapsaminda es zamanl
inceleme gerektirebilir. Bu, her bir davanin kendi gercekleri ve ortaya atilan
iddialarin niteligi 15181nda karar verilmesi gereken bir sorundur ( nefret saikli
siddet baglaminda, Association ACCEPT ve Digerleri / Romanya , no.
19237/16, § 96, 1 Haziran 2021, daha fazla referansla karsilastiriniz).

65. Mevcut davanin 6zel kosullari, 6zellikle de basvuranlarin 6zel
verilerinin yayildigr kamuya agik grup ve sayfalarin homofobik niteligi ve
Rusya'daki LGBTI topluluguna yonelik genel tutum g6z Oniine alindiginda
(bkz. yukaridaki6 ,7 ,30 ve63 paragraflari), ve basvuranlarin, magduru
olduklar1 olaylarin, yetkililer tarafindan tamamen goz ardi edilen homofobik
tutumlardan ~ kaynaklandigi  yonilindeki  iddialar1 gz  Oniinde
bulunduruldugunda, Mahkeme, bagvuranlarin sikayetini, S6zlesme'nin 8.
maddesiyle baglantili olarak 14. madde kapsaminda incelemenin en uygun
yol olacagini tespit etmistir (bkz. yukarida anilan ACCEPT ve Digerleri
Dernegi, § 97, daha fazla referansla birlikte).
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(b) Genel ilkeler

66. Sozlesme'nin 14. maddesi kapsaminda belirlenen ilgili ilkeler, Molla
Sali / Yunanistan [GC], no. 20452/14, §§ 133-37, 19 Aralik 2018 (atiflar
cikarilmistir):

"133. Bir meselenin 14. madde kapsaminda ortaya ¢ikabilmesi i¢in, benzer veya ilgili
olarak benzer durumdaki kisilere yapilan muamelede bir farklilik olmast gerekir ...
Bagka bir deyisle, benzer bir durumun ortaya konmasi gerekliligi, karsilastirilan
gruplarin ayni olmasinmi gerektirmez.

134 . Ancak, her farkli muamele 14. maddenin ihlali anlamina gelmeyecektir. Sadece
tanimlanabilir bir dzellige veya "statiiye" dayali muamele farkliliklar1 14. Madde
anlamimda ayrimeilik teskil edebilir ... Bu baglamda, Mahkeme, "diger statii"
sozciiklerine ictihadinda genellikle genis bir anlam verildigini ... ve bu sozciiklerin
yorumlanmasinin, dogustan veya i¢sel olmalar1 anlaminda kisisel olan 6zelliklerle
sinirl olmadigini yineler ...

135. Mahkeme ayrica, Sozlesme tarafindan gilivence altina alinan hak ve
Ozgiirliiklerin kullanilmasinda, 14. maddenin benzer durumdaki kisilere objektif ve
makul bir gerek¢e olmaksizin farklt muamele yapilmasina karsi koruma sagladigini
yineler. Madde 14'iin amaglar1 dogrultusunda, bir muamele farklilig1 'nesnel ve makul
bir gerekgeye sahip degilse', yani "mesru bir amag" gilitmiiyorsa veya kullanilan araglar
ile gerceklestirilmek istenen amag¢ arasinda 'makul bir orantililik iligkisi' yoksa
ayrimeidir ...

136. Sozlesmeci Devletler, benzer durumlardaki farkliliklarin farkli bir muameleyi
hakli kilip kilmadigini ve ne 6lglide hakli kildigin1 degerlendirirken belirli bir takdir
marjina sahiptir. Bu marjin kapsami kosullara, konuya ve arka planina gére degisecektir

137. Sozlesme'nin 14. maddesiyle ilgili olarak ispat yiikii konusunda Mahkeme,
bagvuranin farkli muameleyi ortaya koyduktan sonra, bunun hakli oldugunu
gostermenin Hiikiimet'e diistiigiine karar vermistir ..."

67. Mahkeme, tipki cinsiyete dayali farkliliklar gibi, cinsel yonelime
dayali farkliliklarin da gerekcelendirilmesi i¢in "6zellikle ikna edici ve agir
nedenler" gerektigine defalarca karar vermistir. Cinsiyet veya cinsel
yonelime dayali bir muamele farkliliginin s6z konusu oldugu durumlarda,
Devletin takdir marj1 dardir. Takdir marjinin kapsami kosullara, konuya ve
arka planina gore degisecektir; bu baglamda, ilgili faktorlerden biri
Sozlesmeci Devletlerin yasalar1 arasinda ortak bir zeminin varlifi veya
yoklugu olabilir. Yalnizca cinsel yonelime dayali farkliliklar Sézlesme
kapsaminda kabul edilemez (bkz. Beizaras ve Levickas/Litvanya, no.
41288/15, § 114, 14 Ocak 2020, ve ACCEPT ve Digerleri Dernegi, yukarida
anilan, § 99).

68. Mahkeme siirekli olarak S6zlesme'nin 14. maddesinin S6zlesme'nin
ve Protokollerinin diger maddi hiikiimlerini tamamladigina karar vermistir.
So6zlesme'nin 14. maddesinin bagimsiz bir varlig1 yoktur, zira yalnizca bu
madde ile gilivence altina alman "hak ve oOzgiirliklerden yararlanma"
bakimindan etkiye sahiptir. Her ne kadar 14. maddenin uygulanmasi bu
hiikiimlerin ihlalini gerektirmese de - ve bu dl¢iide 6zerk olsa da - s6z konusu
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olaylar bu hiikiimlerden birinin veya birkaginin kapsamina girmedikce
uygulanmasina yer olamaz (' bkz. Molla Sali , yukarida anilan, § 123).

69. Sozlesme'nin 8. maddesi anlaminda "6zel hayat" kavrami, kapsamli
bir tanimlamaya elverisli olmayan genis bir kavramdir. Bir kisinin fiziksel ve
psikolojik biitiinliigiinii kapsar ve bu nedenle, bir kisinin adi, goriintiisii ve
cinsiyet kimligi, cinsel yasami, cinsel yonelimi, medeni durumu ve benzerleri
dahil olmak tizere kisisel verileri gibi kisisel kimligiyle ilgili bircok hususu
kapsayabilir. Bireylerin mesru olarak rizalari olmaksizin ifsa edilmemesini
bekleyebilecekleri kisisel bilgileri kapsar (bkz. yukarida anilan Fedotova ve
Digerleri, §§ 141-43; Axel Springer AG/Almanya [BD], no. 39954/08, § 83,
7 Subat 2012; ve Beizaras ve Levickas, yukarida anilan, § 109).

70. Mahkeme ayrica, S6zlesme'nin 8. maddesi kapsaminda 6zel hayata
veya aile hayatina etkili bir sekilde saygi gosterilmesine iligkin Devlet'in
pozitif ylikiimliiliiklerine iligkin igtihadinda gelistirilen genel ilkelere atifta
bulunmaktadir; bu yiikiimliiliikler, bireylerin kendi aralarindaki iligkiler
alaninda dahi tedbirler alinmasini igerebilir. Bu tiir davalarda, 8. maddeye
uygunluklarini giivence altina almak i¢in en uygun araglar belirlemek yetkili
ulusal makamlarin gorevidir; Mahkeme'nin goérevi, bu makamlarin takdir
yetkilerini kullanirken aldiklari kararlar1 S6zlesme kapsaminda incelemekle
sinirhdir (karsilastirimiz Alkovi¢ / Karadag , no. 66895/10, § 67, 5 Aralik
2017).

(¢) Builkelerin mevcut davada uygulanmasi

71. Mevcut davanin  kosullarina donecek olursak, Mahkeme,
basvuranlarin 6zel verilerinin - isimleri, cinsel yonelimleri, escinsel evlilikleri
oldugu gercegi ve fotograflari (her bir bagvuranla ilgili ayrintilar i¢in bkz.
yukaridaki7 -8 ve31 paragraflar1) dahil olmak iizere - sosyal medya platformu
VK'da iiciincii sahislar tarafindan riza disi ifsa edilmesinin, Sozlesme'nin 8.
maddesi kapsaminda basvuranlarin 6zel yasam alanina girdigini agikga tespit
etmektedir. Dolayisiyla, 8. Madde ile baglantili olarak 14. Madde, davanin
kosullarina uygulanabilir.

72. Mahkeme, i¢ hukukun, bir kisinin rizast olmaksizin 6zel hayatina
iliskin bilgilerin hukuka aykir1 olarak yayilmasina kars1 bir ceza hukuku yolu
sagladigimi gozlemlemektedir (bkz. yukaridaki49 ve55 paragraflari) ve
bagvuranlar bu yola basvurmuslardir. i¢ hukuk ayrica, bir suca eslik
edebilecek agirlastirict sebepler arasinda sosyal bir gruba yonelik diismanlik
veya nefret gerekcelerini de saymustir (bkz. yukaridakiS1 paragrafi).
Mahkeme, basvuranlarin cinsel yonelimleri hakkindaki bilgiler de dahil
olmak tizere 6zel verilerinin, LGBTI aktivistlerini sindirmeyi ve LGBTI
bireylere karsit hosgoriisiizliigii, nefreti ve siddeti kigkirtmayi amaclayan
homofobik kamusal gruplarda ve kisisel hesaplarda yayildigini not
etmektedir. Mahkeme ayrica, ilk bagvuranin su¢ duyurusunda bulunurken,
paylasimin ve yorumun igeriginin saldirgan oldugunu ve LGBT sosyal
grubuna kars1 diismanlik ve nefreti kiskirttigin1 ve asirilik yanlisi eylemleri
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tesvik ettigini acik¢a belirttigini not etmektedir. Birinci bagvuran ayrica,
rizast olmaksizin yayimlanan 6zel hayatina ilisgkin bilgiler nedeniyle
kendisinin ya da ailesinin nefret suguna maruz kalabileceginden korktugunu
ifade etmistir (bkz. yukaridaki8 paragrafi). Ugiincii basvuran, LGBTI
bireylere yaptig1 yardimlar baglaminda 6zel bilgilerinin yayinlanmasinin,
LGBTI bireylerin haklarin1 koruyan bir avukat olarak mesleki
faaliyetlerinden vazge¢gmeye zorlamak amaciyla kendisine baski yaptigin
belirtmistir (bkz. yukaridaki31 paragrafi).

73. Bu kosullar altinda Mahkeme, yerel makamlarin, cinsel yonelimleri
hakkindaki bilgiler de dahil olmak {izere, bagvuranin 6zel verilerinin rizalari
olmaksizin ifsa edilmesine yonelik yukarida belirtilen eylemlerin LGBTI
topluluguna karsi ayrimer tutumlardan kaynaklandigma dair ilk bakista
goriilebilecek belirtilerle karsi karsiya olduklarini tespit etmektedir. Bu
durum, bagvuranlarin mahremiyetinin ihlal edilmesinin ardindaki homofobik
saiki aydinlatabilecek ve sorumlular1 tespit edip, uygunsa, yeterli sekilde
cezalandirabilecek etkili bir sorusturma gerektirmistir (bkz. yukarida anilan
ACCEPT ve Digerleri Dernegi, § 114). Bu nedenle Mahkeme, Rus
makamlarinin, bagvuranlarin davalarini ele alirken, S6zlesme'nin 8. maddesi
ile baglantili olarak ele alman 14. maddesi kapsamindaki pozitif
yiikiimliiliiklerine uyup uymadiklarini inceleyecektir.

74. Mahkeme, sorusturma organinin baslangigta basvuranlarin sug
duyurularin1 ceza usulii g¢er¢evesinde degerlendirmeyi reddettigini ve
basvuranlarin bu eylemsizlige mahkemeler 6niinde birka¢ kez itiraz etmek
zorunda kaldiklarim1 kaydeder. Ozellikle, basvuranlarin sikayetlerinin
ardindan, Sorusturma Komitesi'nin su¢ duyurularini alma, kaydetme ve
inceleme bi¢iminde ceza usuliine iligkin agir ihlaller yaptig1 ve bu ihlallerin
s0z konusu sikayetlerin incelenmesi i¢in makul siirelerin ihlal edilmesine yol
actig1 tespit edilmistir (bkz. yukaridakilO -16 ve32 -37 paragraflar1). Sonug
olarak, Mayis 2020'de yapilan su¢ duyurularina iligkin sorusturmalar ancak
Subat ve Eyliil 2021'de baslatilmistir (bkz. yukaridakil7 ve38 paragraflari).

75. Sorusturmalar basladiktan sonra, sorusturmacilar, bagvuranlarla
miilakat yapmak, failleri tespit etmek ve sorgulamak ve bu amacgla VK sosyal
ag hizmetine talepler gondermek gibi olaylarla ilgili kanitlar1 giivence altina
almak i¢in gerekli olan bariz sorusturma adimlarin1 atmamistir. Birinci ve
ikinci bagvuranlarin davasinda ceza sorusturmasi agmay1 reddeden ilk karar,
sorusturmaci tarafindan tek bir sorusturma tedbiri uygulanmadan alinmistir.
Bu kararin erken ve hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal edilmesinin
ardindan, Mayis ve Ekim 2021 tarihleri arasinda gerceklestirilen ve
bagvuranlarin ifadelerinin alinmasini igeren {i¢ tur sorusturmanin ardindan,
sorusturmact ceza sorusturmasi agmayi reddeden yeni kararlar vermistir.
Mahkeme, bu yeni sorusturma turlarindan biri sirasinda, sorusturmacinin
birinci ve ikinci bagvuranlarin bir psikiyatrist veya narkolog gdzetiminde
olup olmadiklarina dair bilgi edinmek i¢in taleplerde bulundugunu 6zellikle
kaygiyla not etmektedir. Mahkeme, ulusal makamlar tarafindan sunulan
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herhangi bir gerekc¢e olmaksizin, bu tedbirin, bagvuranlarin kisisel verilerinin
hukuka aykir1 olarak yayildig: sikayetinin sorusturulmasiyla ilgili olarak nasil
hakl1 gosterilebilecegini anlayamamaktadir. Son ret kararin1 vermeden Once,
sorusturmaci, VK LLC'ye, Bay Bazhenov'un fotografini yayinlayan ag
kullanicisinin kisisel ve kayit verileri hakkinda bilgi almak i¢in bir talep
gondermis, ancak talebine bir cevap almadan cezai sorusturma agmayi
reddetme kararina devam etmistir (bkz. yukaridakil7 -26 paragraflari).
Uciincii bagvuranin su¢ duyurusuna iliskin sorusturma da benzer sekilde ele
alimmigtir: ceza davast acilmasina iliskin iki ret karari, sorusturmaci
tarafindan yalnizca bagvuranla yapilan miilakata dayanilarak alinmistir. VK
LLC'ye iki kez "Maksim Ivanen" adiyla kayith kullanicinin kisisel verilerini
talep eden talepler gonderilmis olmasina ragmen, sorusturmaci herhangi bir
yanit almadan ret kararlarin1 vermistir (bkz. yukaridaki38 -43 paragraflari).
Bagvuranlarin bu yondeki iddialarina ragmen, sorusturmanin higbir
noktasinda, bagvuranlarin mahremiyetinin ihlal edilmesinin ardindaki
homofobik saik dikkate alinmamistir (bkz. yukaridaki72 paragrafi).

76. Mahkeme, bagvuranlarin su¢ duyurularina iliskin miiteakip usuli
kararlardan haberdar edilmediklerini ve May1s 2022'de Ceza Kanunu'nun 137
§ 1 maddesi uyarinca kovusturma i¢in zamanagimi siiresinin doldugunu
gbzlemlemektedir.

77. Bu baglamda Mahkeme, daha Once, toplumsal cinsiyet ve cinsel
azinliklarin, tarihsel olarak maruz kaldiklar1 ve kalmaya devam ettikleri
otekilestirme ve magduriyet nedeniyle nefret dolu ve ayrimci sdylemlere
kars1 6zel korumaya ihtiya¢ duyduklarini tespit ettigini belirtmektedir. Rus
LGBTI toplulugu, damgalayici1 ifadelere karsi yiiksek korumaya ihtiyag
duyan 6zellikle hassas bir grup olarak kabul edilebilir (bkz. Nepomnyashchiy
ve Digerleri / Rusya, no. 39954/09 ve 3465/17, § 59, 30 May1s 2023).

78.  Yukarida belirtilenler 1s131nda, Mahkeme, yetkililerin, cinsel
yonelimlerine iliskin bilgiler de dahil olmak iizere, basvuranlarin o6zel
verilerinin 6zel kisiler tarafindan riza dist olarak yayilmasina yeterli sekilde
yanit verme ve sOz konusu verilerin yayilmasinin homofobik tutumlar
tarafindan motive edilip edilmedigini etkili bir sekilde sorusturma
konusundaki pozitif yiikiimliiliiklerini yerine getirmedikleri sonucuna
varmistir (bkz. mutatis mutandis, Beizaras ve Levickas, yukarida anilan, §
129). Rusya'daki LGBTI toplulugunun savunmasizligini1 ve 6zel korumaya
olan ihtiyaclarin1 goéz ardi etmislerdir (bkz. yukaridaki28 ve63 ve 77.
paragraflar). Dolayisiyla Mahkeme, bagvuranlarin cinsel yonelimleri
nedeniyle ayrimciliga maruz kaldiklarinin tespit edildigi kanaatindedir.

79. Bu nedenle, S6zlesme'nin 8. maddesi ile birlikte ele alindiginda 14.
madde ihlal edilmistir.

80. Yukaridaki bulgulari g6z 6niinde bulunduran Mahkeme, S6zlesme'nin
8. ve 13. maddelerinin ihlal edilip edilmedigini ayrica incelemeye gerek
olmadig1 kanaatindedir.
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I11. SOZLESME'NIN 41. MADDESININ UYGULANMASI

81. Sozlesme'nin 41. maddesi su sekildedir:

"Mahkeme, So6zlesme veya Protokollerinin ihlal edildigine karar verirse ve ilgili
Yiiksek Sozlesmeci Tarafin i¢ hukuku bu ihlalin ancak kismen telafi edilmesine imkan
veriyorsa, Mahkeme, gerektigi takdirde, zarar goren tarafin adil tatminine hiikkmeder."

A. Tazminat

82. Basvuranlarin her biri manevi tazminat olarak 7,000 Euro (EUR) talep

etmistir.

83. Mahkeme, basvuranlara, manevi tazminat olarak talep ettikleri

meblaglarin yani sira talep edilebilecek her tiirlii verginin 6denmesine karar
vermistir.

B. Masraf ve harcamalar

84. Bagvuranlar masraf ve harcamalar i¢in talepte bulunmamislardir.

Dolayisiyla, bu baglik altinda bir karar verilmesine gerek yoktur.

BU NEDENLERLE, MAHKEME, OY BIRLIGIYLE,

1.

2.

Basvurular birlestirmeye karar vermistir.

Bagvurularin 16 Eyliil 2022 tarihinden 6nce meydana gelen olaylarla ilgili
olmast ve Hikiimet'in yargilamalara katilmamasinin davanin
incelenmesine engel teskil etmemesi nedeniyle bagvurulari ele alma
yetkisine sahip olduguna karar vermistir.

Basvurularin kabul edilebilir olduguna karar vermistir.

Soézlesme'nin 8. maddesi ile birlikte ele alindiginda 14. maddenin ihlal
edildigine karar vermistir;

Sikayetlerin geri kalaninin incelenmesine gerek olmadigina karar
vermistir.

Hiikiim

(a) Davali Devlet'in, Sozlesme'nin 44 § 2 maddesi uyarinca kararin
kesinlestigi tarihten itibaren {i¢ ay i¢inde, bagvuranlara, her biri i¢in
7,000 Euro (yedi bin Euro) , arti manevi tazminat olarak talep
edilebilecek her tiirlii vergi, uzlagsma tarihinde gegerli olan kur
tizerinden davali Devlet'in para birimine ¢evrilmek {izere 6demesine,
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(b) Yukarida belirtilen ii¢ aylik siirenin bitiminden itibaren uzlasmaya
kadar, yukarida belirtilen meblag iizerinden, temerriit siiresi boyunca
Avrupa Merkez Bankasi'nin marjinal bor¢ verme oranina esit bir
oranda art1 ylizde {i¢ puan basit faiz 6denmesine karar vermistir.

Ingilizce olarak hazirlanmis ve Mahkeme I¢ Tiiziigii'niin 77 §§ 2 ve 3.
maddeleri uyarinca 4 Subat 2025 tarihinde yazili olarak teblig edilmistir.

Olga Chernishova Ioannis Ktistakis
Yazi Isleri Miidiir Yardimeisi Baskan
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