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Lezbiyen, gey, biseksuel, trans, interseks ve arti kimliklerin adalete erisimi icin var olan
araclarin islevleri ve hatta LGBTI+ toplumu igin var olup olmadiklar sik sik tartisma
konusu olmaktadir. Mahkeme kararlariyla da desteklenen genel kani, mekanizmalara
erisimin zor ve masrafli, erisilebilen mekanizmalarin islevsiz oldugu; islevli oldugu du-
sunulen yargisal mekanizmalarin kararlarininsa cogu durumda icra edilemez oldugu
seklindedir.

Bu calisma, bu genel kaninin etkisini bir kenara birakarak LGBTi+lar acisindan adalete
erisimin ne anlama geldigi, adalete erisim denilince hangi yéontemlerin akla geldigi ve
bu yontemlerin etkililigini izleyerek sonuclarini kamuoyuyla paylasma amaciyla ger-
ceklestirilmistir. Mevzuat inceleme, karar inceleme, paydaslarla gérusme yéntemleri-
nin ayni anda uygulandigi calismanin sonugclari bir rapor formunda okuyucunun bilgi-
sine sunulmaktadir.

Calisma surecindeki ciktilar ve hak sahiplerinin deneyimlerine dayanarak altini cizebi-
lecegimiz temel bulgu; Turkiye'de erisilebilir, masrafsiz veya uygun maliyetli etkili me-
kanizmalari kapsayan bir adalete erisim surecinden bahsetmenin séz konusu olmadi-
gidir. Bu durum, adalete erisim mekanizmalarinin genel yapisindan ileri gelmektedir.
Ancak sinirliliklariyla birlikte var olan mekanizmanin ayni zamanda LGBTi+ dislayici
karakteri; LGBTIi+'lar acisindan mekanizmaya erisimdeki zorluklarin ve mekanizmanin
etkisizliginin cok daha agir bir bicimde hissedildigini ortaya koymaktadir.

LGBTI+ dislayici egitim sireclerinden gecerek yetki elde etmis hakim, savci ve kolluk
guclerinin heteronormatif altyapi etkisindeki zihin dunyasi, politika yapicilarin ve ka-
rar alicilarin Urettigi homofobik ve transfobik nefret sdyleminin etkisi altindaki iklimle
birlestiginde; LGBTI+lar icin adalet mekanizmalarina basvurmanin kendisi ihlal tireten
sureclere donusmektedir. Bu da karakol, adliye ve idari sikayet kabul eden diger kamu
makamlarini, LGBTI+'lar icin uzak durulmasi gereken mekanlara déntstirmektedir.

Ceza hukuku mekanizmalari icerisinde yer almayan, insan Haklari Esitlik Kurumu veya
Kamu Denetciligi Kurumu gibi alternatif mekanizmalarsa daha bastan ve acik¢ca LGB-
Ti+'lara karsi sdylem Ureten ve LBGTi+'lari yok sayan, insan haklarina aykiri kamu ku-
rumlandir.

Avukatlar ve onlarin meslek érgiti olan barolarin, LGBTi+larin adalete erisim konu-
sunda kanunlardan ve avukatlik mesleginin tarihsel dontusumunden kaynakli islevleri
yerine getirdigi sdylenemez. Birkac tekil drnek disinda LGBTI+'lar, barolar ve avukatlar
nezdinde pozitif aksiyon alinmasi gereken “hak sahibi” olarak kodlanmamaktadir.

Yurttaslarin geneline guven duygusu vermeyen, adalet ihtiyacini karsilamayan adalet
mekanizmalarinin LGBTI+'lar s6z konusu oldugunda daha da belirginlesen dislayici ya-
pisi gerek yargisal gerekse idari mekanizmalarda yapisal bir ddntisumun kacinilmaz bir
intiya¢ oldugunu ortaya koymaktadir.
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Adalete erisim kavrami, dar anlamda bakildiginda, kisinin mahkemeye erisimiyle es yorumlan-
maktadir. Hukuk yolu kullanilarak ihlalin ortadan kaldirilmasi, bu yorumun temel géruntmlerin-
dendir. Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesinin (AYM) bireysel basvurular Uzerine vermis
oldugu kararlarda, “adalete erisim” kavraminin ¢ercevesini ¢izecek tanim yapmaktan kacinildig,
kacinilmasa dahi boyle bir tanima, kararlarda yer verilmedigi gorulur. Buna ragmen AYM karar-
larinda veya azinlik oylarinda alt unsurlar Uzerinden adalete erisim kavraminin ele alindigini gor-
mekteyiz. Yargilamanin makul surede tamamlanmamasi, verilen kesin surede temyiz giderinin
mahkeme veznesine yatirilmamasi

mahkemeye gidebilme hakki

var olan yargi yolunun hak sahibine makul seviyede basari sansi sunmasi
dava acma sUreleri ve tebligat hukukundan kaynakli sinirlamalar
yargilama giderlerinin yuksekligi

AYM'nin adalete erisim tartismasi yaptigi kararlarda dikkat ceken alt basliklardir. Adalet Bakanlig,
bir bireysel basvuruya sundugu goérus yazisinda, ‘hukuki konularda mahkemelerde dava acma
hakki anlamina gelen mahkemeye erisim hakkinin mahkemeye gitme hakkini da kapsadigini, AIHM
ictihadina gére, mahkemeye erisim hakkinin mutlak bir hak olmadigi, birtakim sinirlamalara tabi tu-
tulabilecegi, bununla birlikte bu sinirlamalarin kisinin adalete erisim hakkinin 6zUnu zedeleyecek
noktaya ulasmamasi gerektigi” vurgusu yapmistir.

insan Haklari Avrupa Mahkemesi
(IHAM/AIHM) kararlari, adalete erisim

baglaminda, &zellikle insan Haklari
Avrupa Soézlesmesinin (IHAS/AIHS)
6. maddesinde guvence altina alinan
adil yargilanma hakki ile iliskili olarak
bu cerceveyi daha genis yorumla-
maktadir. Mahkeme onune gidebil-
menin én asamalarina erisim, érnegin
avukat yardimindan ya da adli yar-
dimdan yararlanma veya elde edilmis
bir kararin icrasi ya da infazi da bu yo-
rum icerisinde kalmaktadir.

Adalete erisim, esas olarak adalet
mekanizmalarina erisimi ifade eder.
Bununla birlikte, devletlerin hakka
erisimi engelleyen veya sinirlayan
mudahalelerden kaginmasini gerek-

Adalete erisim, “Yarginin bagimsizligi, tarafsizhgi,
batlinlGga ve glvenilirligi, cezasizlik ve
yolsuzlukla miicadele ve kadinlarin yargiya ve
diger kanun uygulama mekanizmalarina esit
katimu ile birlikte hukukun GstiinlGga ve iyi
yonetisimin temel bir unsurudur. Adalete erisim
hakki cok boyutludur. Adil olma, bulunabilirlik,
erisilebilirlik, iyi kalite, magdurlar icin hukuk
yollarinin saglanmasi ve adalet sistemlerinin
hesap verebilirligini kapsar.”

BM Kadinlara Karsi Ayrimciligin Onlenmesi
Komitesinin 33 No’lu tavsiye kararindan

tiren negatif yukumlulukler ile devletlerin bireylerin hakka erisimini saglamak icin aktif tedbirler
ve eylemler almasini gerektiren pozitif yukimlullUkler, adalete erisim konusuna daha genis bir
yelpazeden yaklasilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Ornegin, AIHM'in ilk kez toplumsal cin-
siyete dayall siddetin Avrupa Sdzlesmesi kapsaminda bir ayrimcilik bicimi olduguna hukmettigi
déntm noktasi niteligindeki Opuz & Turkiye davasi, devletin olasi ihlallere karsi dnleyici ve koru-
yucu mekanizmalar saglama ve tesvik etme konusunda pozitif yukumlultkleri oldugunu ve bu-
nun adalete erisimden ayr dustunulmemesi gerektigini ortaya koymaktadir.! Bu kararinda Mah-

1 https:./124.im/u4Yt3z
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keme, kamu kurumlarinin, failin magdura donuk saldiri ihtimalini dngdrmesi icin yeterli neden
olup olmadigi (§133 ve devami); kamu makamlarinin magdurun oldurulmesini engellemek icin
gerekli dzeni gosterip gdstermedigi (§137 ve devami); faile donuk kovusturmanin etkililigi (§150
ve devami); faile dénuk eylemin ev ici siddetle ilgili olarak toplumsal cinsiyete dayali esitlikle
olan iliskisi (§199 ve devami) Uzerinden yaptigr degerlendirme sonucunda yasam hakkina iliskin
IHAS 2. madde, iskence yasagina iliskin 3. madde ve bunlarla birlikte ayrimcilik yasagina iliskin 14.
maddenin ihlal edildigi sonucuna varmistir.

Bu calismada 6zel olarak LGBTi+'larin adalete erisimi, agirlikla adli kolluga basvuruyu da kapsa-
yacak sekilde adli mekanizmalara basvuruda 6znelerin motivasyonu ve adli strecleri bir butlin
olarak ele alacaktir. Bu yapilirken kisaca mevzuattaki durumun genel bir fotografi cekildikten
sonra, hak sahipleri ve avukatlarin yargi sureclerinden dnceki ve yargi sureclerindeki deneyimleri
Isiginda degerlendirme yapilacaktir.

AYM'nin duzenli olarak yayimladigi u¢ aylik istatistiklerin sonuncusu 01.08.2023 tarihinde yayim-
lanmistir2 Bu istatistiklere bakildiginda, simdiye kadar verilen ihlal kararlarinin %79,3'Gnun makul
strede yargilanma hakkina; %4,9'unun ise adil yargilanma hakkina iliskin oldugu gérulmektedir.
Ihlal kararlarinin ayni zamanda birden fazla hak basligini da icerebildigi gézden kagirlmamalidir.
Ancak %79,3 orani bile tek basina, adalete erisim bakimindan sistematik sorunu buyUtk bir netlikle
ortaya koymaktadir.
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Kaynak: Anayasa Mahkemesi resmi web sitesi, https://www.anayasa.gov.tr/media/8839/bb_2023_2_tr.pdf

2 https.//www.anayasa.gov.tr/media/8839/bb_2023_2_tr.pdf
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IHAM'a ulasan bireysel basvurular acisindan da durum farkli degildir. Glncel istatistiklere gore
Turkiye aleyhine yapilan ve ihlal karari verilen bireysel basvurularda listenin G¢lncu sirasinda adil
yargilanma hakki inlalleri yer almaktadir.3

Violations by Arficle and by Siutel
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Thls table has been genurnlsd uuhmuhcu”y uslng Ihscondumns recorded in the metadata for each judgment contained in HUDOC, the Court's case-law database.
Other j just satisk revision, ¥ and lack of jurisdiction.

2 Figures in this eolumn mey include cenditional vielations.

3. Cases in which the Court held there would be o viclation of Article 2 and/or 3 if the applicant was removed fo o State where he/she was o risk.

4. One judgment is against more than 1 State: Republic of Moldova and Russian Federation. EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS

COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Kaynak: ECHR resmi web sitesi, https.//www.echr.coe.int/documents/d/echr/Stats_violation_2022_ENG

Ancak adalete erisimi yalnizca IHAS 6. maddesiyle baglantili olarak distinmek eksik bir yaklasim
olacaktir. Ornegin atif yapilan Opuz kararinda ihlal edildigi tespit edilen IHAS normu, adil yargi-
lanma hakkina iliskin 6. madde degildir. Keza AYM'nin adalete erisim konulu bireysel basvuru-
lar Uzerine verdigi ihlal kararlarinda da yalnizca adil yargilanma degil, bununla birlikte iskence
yasagi4, mulkiyet hakkis, 6zel hayata saygl hakki®, ifade 6zgurlugu’ hakki da incelenmis ve ihlal
karari verilmistir. IHAS diizleminde adalete erisimin bir yani adil yargilanma hakki ile diger yani ise
etkili basvuru hakki ile iliskilidir; ancak 6ézellikle etkili basvuru hakkinin diger maddelerle birlikte
ihlal edilebilen yapisi, adalete erisimin diger butun temel haklarla organik iliskisini acikca ortaya
koymaktadir. Ote yandan kadinlarin adalete erisimi ile ilgili BM Kadinlara Karsi Her Turlt Ayrim-
ciigin Onlenmesi Komitesinin (CEDAW) 33 No'lu tavsiye karari® isiginda adalete erisim, “Yarginin
bagimsizlig, tarafsizligi, butunlugu ve guvenilirligi, cezasizlik ve yolsuzlukla micadele ve kadinlarin
yargiya ve diger kanun uygulama mekanizmalarina esit Ratilimi ile birlikte hukukun ustunlagi ve
iyi yonetisimin temel bir unsurudur. Adalete erisim hakki ¢cok boyutludur. Adil olma, bulunabilirlir,
erisilebilirlik, iyi kalite, magdurlar icin hukuk yollarinin saglanmasi ve adalet sistemlerinin hesap ve-
rebilirligini Rapsar.” Adalete erisim ile ilgili bu cerceve LGBTi+'larin adalete erisimi kavrami icin de

https:.//www.echr.coe.int/documents/d/echr/Stats_violation_2022_ENG

(Ali Ocak ve Saime Sebla Arcan Tatlav, B. No: 2019/18583, 19/10/2022)

(Bedel Seven, B. No: 2020/215, 2/3/2023)

(Nurdan Sahin, B. No: 2018/10377, 29/9/2020)

(Abbas Karabulut, B. No: 2015/12317, 20/9/2018)
https://digitallibrary.un.org/record/807253/files/CEDAW _C_GC_33-EN.pdf?ln=en
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referanstir. Adalete erisimi “toplumu olusturan bireylerin, insan haklari, temel hak ve dzgurlukler
ve adaletin kalitesinden 6édun vermemek kosuluyla, en kolay, hizli, etkili ve en az masrafla, uygun
hukuki mekanizmalardan yararlanarak, intiyac duyduklar hukuki cézumlere ulasmasi olarak” ta-
nimlayan yaklasimlar da vardir.?

Calisma kapsaminda hak sahipleriyle yapilan gériismelerde, LGBTI+slarin sanik veya stipheli san-
dalyesinde oturdugu durumlarda adalet sisteminin hizli isledigi fark edilmistir. Ancak, kendilerine
zarar veren Ucuncl taraflarin suclarini bildirdikleri durumlarda LGBTIi+larin adalet arayisi uzun
zaman almaktadir. AYM veya IHAM'In, ceza hukuku mekanizmalarinda magdur, sikayetci veya
katilan statustne sahip olanlarin, adil yargilanma hakki ihlali iddiasiyla yaptiklari basvurulari, konu
bakimindan yetkisizlik sonucunda kabul edilemezlik kararlariyla karsiladiklari dusunuldugunde,
adalete erisim bakimindan gérunmeyen ¢cok buyuk bir ihlal butunu oldugu dikkat cekmektedir.*°

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Q0. maddesine gore “‘Usultine gdre yururluge kRonulmus millet-
lerarasi antlasmalar kanun hukmundedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa
Mahkemesine basvurulamaz”" insan haklarina iliskin uluslararasi antlasmalaraysa bundan daha
genis bir koruyucu hukum getirilmis ve ulusal kanun hukmuyle bu antlasmalarin hukumleri ara-
sinda farklilik olmasi halinde, antlasma hukmunun uygulanacagi acikca ifade edilmistir®* Ancak
bu ulusal mevzuatin icerigi ile ilgili herhangi bir fikir veremez. Hemen belirtelim ki kisi hak ve 6z-
gurluklerine iliskin antlasmalardan daha genis bir koruma saglayan kanun huktmleri, Anayasa-
nin bu maddesine dayanilarak uygulamaktan kacinilamaz. Baska bir ifade ile devletler antlasma
hUkumlerini, hak alanini daraltmak icin kullanamaz.

Dogrudan adalete erisim ile iliskilendirilmese de egitim sisteminin yurttaslik haklar konusunda
kisilere bilgi saglamayan yapisi, dolayli da olsa adalete erisim konusunda 6znelerde motivasyon
eksikligine yol acmaktadir.

Yukarida cizilen cerceveden bakildiginda goruluyor ki toplumun bazi kesimleri kimi zaman devlet
tarafindan sistematik ayrimciliga maruz birakiliyor, kimi zaman da uc¢uncu kisilerden kaynaklanan
ayrmcilik, kamu makamlarinin eylemsizligi nedeniyle yaptirimsiz kaliyor. Bu baglamda, adalete
erisim mucadelesi cevapsiz kalan toplumsal kesimlerin, toplumun geneli ile hak ve &zgurluk ba-
kimindan ust seviyede esitlenmesinin, belirli kanunlarda yapilacak duzenlemelerin tesvik ettigi
pozitif aksiyonlarla mumkun olacagini sdylemek gerekir.

AYM bireysel basvuru kararlarinin yukarida aciklanan profili, adalete erisimin Turkiye'nin butln
toplumsal kesimleri acisindan bir sorun oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte LGBTIi+'a-
ra istihdama erisim, sosyal guvenceye erisim, mulkiyet ve bununla iliskili olarak miras haklarina
erisimde devlet kurumlari eliyle uygulanan ayrimcilik, LGBTi+ yoksullugunun sistematik arka pla-
nini ortaya koymaktadir. Ayrica AYM'nin bireysel basvurular Uzerine verdigi kararlarin politika ve
kanunlarda degisiklige neden olmadiginin da alti ¢izilmelidir. Bu sistematik arka plan 6zellikle ni-
telikli adli yardim, nitelikli miidafi yardimi, yargi harclarindan muafiyet gibi basliklarda LGBTi+'larin
sayisal ve oransal olarak daha buyuk bir intiyaca sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

9 https./hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2015/09/MERAL-SUNGURTEK%C4%BON.pdf (Sf. 402)

10 Sanik sifatina sahip olmadigi icin bir sucla itham edilmemesi dolayisiyla adil yargilanma hakkina sahip olmayan magdurlarin el-
bette diger haklarla iligkili olarak bireysel basvuru yapmasi mimkundur.

11 Tam bu noktada iki konu gézden kacirilmamalidir. ikili veya ok tarafll andlasma olmasi nedeniyle Turkiye'nin tarafi oldugu insan
haklarina iliskin buttn uluslararasi sézlesmeler de bu kategoridedir. Ote yandan devletler, insan haklar sézlesmelerini gerekce
gostererek o sdézlesmelerden daha genis bir koruma saglayan ulusal mevzuat huktmlerini uygulamaktan kaginamazlar.
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LGBTi+lar yarginin bagimsiz ve/veya tarafsiz olmadigi konusunda genel bir kanaate sahiptir.
Goérusmelerden cikan genel sonug, hak sahiplerinin, yargi¢larin, kararlarinda ve yargilama surec-
lerinde kendilerini siyasal iklim ve siyasetci baskisindan soyutlayamadigi. Bu durum, yargic ba-
gimsizligini ve tarafsizligini glvence altina alan normlarin bulunmayisindan kaynaklanmaktadir.
Cumhurbaskani ve bakanlar gibi yargi calisanlarinin yukselme ve atanmalarinda s6z sahibi olan
kisiler tarafindan LGBTi+lara donik Uretilen nefret sdyleminin yogunlastigi ddnemlerde; yargic
ve savcilarin onceliginin adil bir yargilama sureci degil; kendilerinin mesleki ve kisisel kariyerleri
oldugu acikca gorulebilir. Ancak nefret ikliminin hakim olmadigr dénemde de benzer kararlarin
verilebiliyor olmasl yargi calisanlarinin homofobik ve transfobik yaklasimlarinin esas olarak si-
yasetten bagimsiz bir durum oldugunu da gdstermektedir. Bir gérusmecinin bunu dogrulayan
beyani oldukca dikkat ¢ekicidir:

‘Su an devam eden davamin hakimi hi¢ suratima bakmiyor. Tuhaf birisi. Cok sessiz. Ken-
di kendine konusuyor. Ne dedigini hic anlamiyorum zaten. Katip yazinca ekrandan takip
edebiliyorum ne dedigini. Su ana kadar Rarsilastigim hakimler dogru duzgun dinlemi-
yorlar. Seklen stiren durusmalar var. Hicbir anlami yok yani. Yapilmis olsun diye yapilan
davalar. Belki cogunda kRarar énceden verilmistir bile ve sadece belli sayida celse ol-
masi gereRiyordur gibi hissetmeye basladim. Homofobik doktorun yargilandigr davada
doktor avukatsiz gelmisti. Izin almadan konusuyordu. “Efendim beni hedef gésterdiler,
sahillerdeki travestiler bana bicak ¢cekerlerse ben ne yapacagim?” gibi seyler soyllyordu.
Bunu soyleyen insan beraat etti. Hakim mesela ama orda onu azarlamisti séz vermeden
konustugu icin. Hakim gencti bir de. Doktor da yasliydi ve kizardi, bozardi. Bir yandan da
adliyedeki insanlarin hepsi bir tuhaflar. Memurundan savcisina kadar.”

Adli yardim, maddi glcu olmayanin avukata ucret 6demeden erisimini saglayan sistemin adidir
ve Hukuk Muhakemesi Kanunu (HMK) ile Avukatlik Kanunu'nda (AK) duzenlenmektedir. Kisiler
genel olarak barolara basvurarak maddi imkansizliklari nedeniyle avukat atanmasini talep et-
mektedir. Atanan avukatin ucreti, yargl harclarinin bir kismi ile olusturulan butceden karsilanmak-
tadir. Ne HMK ne de AK'de pozitif aksiyona iliskin bir dizenleme mevcuttur. Ceza sorusturmalari
veya davalarinda ise avukat yardimindan yararlanma, stpheli veya sanik konumunda olanlar icin
talep edilen her durumda mumkundur. Kisinin ceza sorusturmasi veya yargilamasinda magdur
statlsunde olmasi durumunda ise yalnizca kucuklere ve kendini ifade edemeyecek sekilde ma-
lul olanlara dénlk pozitif aksiyon diizenlemesi vardir. Bu sistemlerden yararlanan LGBTI+larin
basvurulan uzerine goérevlendirilen avukatlarin toplumsal cinsiyet esitligi temel egitimi gibi egi-
tim veya atolye calismalarina katilmasinin zorunlu tutulmasi henuz sistematik hale gelmemistir.
Oznelerle yapilan gériismelerde, baro tarafindan atansa dahi avukatin o baronun -varsa- LGBTi+
haklari alaninda calisan merkez veya komisyonunda gorev aliyor olusunun, avukat ve ézne ara-
sindaki iletisimi guclendirdigi dikkat cekmektedir. Gunumuz kosullarinda 6znelere, ilgili merkez-
den avukat goérevlendirilmesiyle ilgili sistem kuran tek baro Ankara Barosu'dur. Bu da nufusun
yalnizca ¢ok kucuk bir kisminin bu imkana sahip oldugunu gostermektedir.

Bu noktada adli yardima erisim asamasina ayrica deginmek gerekir. Adli yardim avukatina erisim
icin hak sahipleri cogu zaman adliyelerde, bazen de baro merkezlerinde bulunan 6n burolara
mesai saatleri icinde basvurmak zorundadir. Bu burolarda da adli yardim sistemine kayitli avu-
katlar, stajyer avukatlar ve baro personelleri calismaktadir. Bu kisilerin toplumsal cinsiyet esitligi
konusunda bir meslek ici egitime tabi tutulmasi s6z konusu degildir ve avukatlarin, icinde bulun-
dugumuz toplumun heteronormatif yapisindan ayri bir yaklasimda oldugunu éne surebilmemiz
icin gecerli bir sebep bulunmamaktadir. Dolayisiyla adli yardim burosuna erisim, én basvuruyu
yapma, basvuru sirasindaki iletisim, gorevlendirme gerceklestikten sonra avukatla gérusme su-
recleri cogu zaman ugradigi hak ihlalinin etkisini azaltmak veya ortadan kaldirmak icin yargisal
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sUreclere basvurmaya karar veren LGBTi+larin yeni hak ihlalleri ile karsilastigr tuketici bir surece
doéntsmektedir. Ozellikle mahkeme salonlarinda hakim, savci, katip, mubasir, taraf avukatlarin-
dan kaynakl fobik tutumlar, kicumseyici ifadeler, onur kirici muamelelere iliskin de tg¢lncu ki-
silerden aktarilan deneyimlere dayali bilgi sahibi olan LGBTI+'lar icin adli yardim mekanizmasina
basvuru motivasyonu oldukca azdir. Dolayisiyla adalete erisimi yalnizca adli yardim veya harc ve
yargi giderlerinden muafiyet olarak dusitnmemek ama onlarla beraber infaz veya icra asamalari
da dahil olmak Uzere yargi sisteminin bitin unsurlariyla LGBTi+'larin karsilasma anlarini dahil
ederek dustinmek gerekir. Bu perspektiften bakildiginda LGBTi+'larin adalete erisiminin ézellikle
kimligi acik olan LGBTI+'lar bakimindan cok boyutlu sorunlar iceren sistematik bir sorun yumag
oldugunu sdylemek zor olmayacaktir.

Turkiye'de faal olan avukatlar acisindan avukatlarin tcret alma zorunlulugu, pro-bono olarak ad-
landirlan Ucret almadan sosyal dava Gstlenme olanagini imkansiz kilmaktadir. Ote yandan LGB-
Ti+ haklar alaninda calisan avukatlar da LGBTi+'larin ugradigi esitsizlikten payina diseni almak-
ta ve cogu zaman benzer ekonomik esitsizliklerle bas etmek zorunda kalmaktadir. Dolayisiyla
pro-bono avukatligin yasal statust olsa bile bunun adalete erisim konusunda mevcut toplumsal
ihtiyacin cok sembolik kismini karsilayacagini séylemek yanlis olmaz.

Hak sahipleriyle yapilan gérusmelerde baro tarafindan gérevlendirilen avukatlarla yasanan gu-
ven krizi de dikkat cekmektedir. Bu noktada dzneler acisindan, LGBTIi+ haklari alaninda calisan
dernekler tarafindan sunulan avukat destegi, her turlt sinirina ragmen énemli bir ihtiyaci karsi-
lamaktadir. Bir kisim gorusmeci ise baro tarafindan Ucretsiz avukat gonderildigine iliskin bilginin
toplumda yayginlastirilmadigindan yakinmis ve bu konuda barolarin daha aktif bir tutum izlemesi
gerektiginin altini cizmistir.

Yargi harclarindan muafiyet ancak Mahkemelerin bu konudaki 6n talepleri kabul etmesi halinde
mUmkindir. Ceza yargilamalarinda harc zaten édenmemektedir. idari yargilamalar icin uygula-
nan kanun da HMK'ye atif yapmaktadir. HMK'ye gore kisilerin adli yardim basvurular hakkinda
basvuruyu alan Mahkeme bir karar verecektir. Karar adli yardim talebinin reddi yénunde olursa
itiraz yolu mevcut olup itiraz Uizerine verilen karar kesindir. Ancak HMK, LGBTI+'lar acisindan bir
pozitif dizenleme icermemektedir.

Yapilan goérusmelerde yargilama giderlerinin dava agma motivasyonu Uzerindeki olumsuz et-
kisi dikkat cekmektedir. LGBTI+larin istihdama erisim ve istihdamin insan onuruna yarasir ola-
rak strdurilebilirligi konusunda ugratildigi ayrmeiligin sistematik niteliginin LGBTI+ yoksullugu
uzerindeki etkisi dusunuldugunde, bu motivasyonun agirigi daha net sekilde anlasilir. Yapilan
goérusmelerde bir 6zne durumu su sekilde ifade etmistir;

‘Genelde dezavantajli bir toplum oldugumuz icin zaten para pul da olmuyor avukata
gidebilecek. Ancak bir sivil toplum kurulusu desteklerse ve biz de mecbur hissedersek
yapiyoruz basvuru. Ornegin daha énce basima bir polis yaralamasi geldi ve ugrasma-
dim cok. Surecimi destekleyen bir kurum olmasina ragmen.”

Bu durum iki sonucu aciga cikarmaktadir. ilki, potansiyel bir iskence vakasinda bile adalet meka-
nizmasi, hak sahiplerinin yarg stireclerine basvuru motivasyonunun engellemektedir. ikincisi ise
esas olarak sorusturulmasi veya kovusturulmasi icin magdurun sikayetine ihtiyac duyulmayan
bu gibi durumlarda kolluk veya savcilik tarafindan re'sen sorusturma acilmamaktadir. Bu, suphe-
lisi kolluk olan durumlarda daha sistematik bir nitelige burunmektedir.

Usul kanunlarinda &zellikle durusma swasmqla veya sorusturma asamasinda kolluk dahil olmak
uzere yetkililerle karsilasma anlarinda LGBTI+'larin kendilerini rahat ifade edebilmelerini sagla-
maya donuk herhangi bir duzenleme yoktur. Hak sahipleriyle yapilan gérusmelerde, yargi meka-
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nizmasinda ¢alisan hakim, savci ve kolluk gorevlilerinin, LGBTi+'larin hak arayisini kendilerine za-
man kaybettiren gereksiz bir caba olarak gorme yaklasiminda oldugu net olarak gérulmektedir.
Bir gérusmeci bu durumu su sekilde ifade etmistir:

‘Mesela bazi yerleri benim sdyledigim sekilde ifadeye yazmadi. Ben oralari tekrar tekrar
duzelttirdim. Benim bazi soylemlerimi yumusatti. Ya da bazi yerleri es gecti, kendince
eledi zihninde. Ama oralar aslinda siddetin, ayrimciligin, homofobinin kendini gésterdigi
yerlerdi. Neden bunlari es gecti bilmiyorum”.

Baska bir gérusmeci ise deneyimini séyle ifade etmistir:

‘Kendini dogru duzgun ifade etmene dahi izin verilmiyor. Yargilaniyorsan savunma hak-
krini dizgan kullanamiyorsun. Hakim sdrekli mudahale ediyor. Senin soylemedigin bir
sekilde durusma zaptina not aldiriyor. On defa dtizeltmen gereRiyor. Bazen cok aksi biri
olabiliyor. Burnundan kil aldirmiyor.”

Turkiye'de hak sahiplerinin 6zellikle toplumsal cinsiyete dayall hak taleplerinin ifade edildigi gos-
teri yurtyusleri ve basin aciklamalarina, kolluk kuvvetlerinin amirleri konumundaki valilik veya
kaymakamlklarin yasaklama kararlarindan da guc alarak uyguladigi siddet cogunlukla oranti-
sizdir. Ozellikle adli kolluk olarak calisan polisler, toplumsal cinsiyet esitligi alaninda egitim al-
madiklari ve bu konudaki disiplinsizliklerinin kisisel sicillerine islenecegi konusunda bilgilendi-
rilmedikleri middetce bu durumun devam edecegi ve sonucunda LGBTi+'larin adalete erismek
konusunda isteksiz davranacagi da aciktir. Bu konudaki sistematik sorun giderilmedigi muddetce
adalet mekanizmalarina erisen LGBTI+'lar Gizerinden aciklanacak sayisal verilerin hicbir gecerliligi
olmayacaktrr. Zira adalete erisim LGBTI+'lar agisindan cogu zaman mekanizmaya ulasma degil;
islettigi surecler basli basina bir hak ihlali iceren bu mekanizmaya basvurma motivasyonunun
kamu gUcu tarafindan kirilmasi olarak kendini géstermektedir.

Hukuk dilinin anlasitlmazligi da LGBTIi+'larin kavramsal diizeyde de olsa adalet mekanizmalarina
erisim konusundaki bilgi eksikliginin bir baska nedenidir. Oznelerle yapilan gériismelerin tama-
minda dikkat ¢ceken konu, 6znenin sivil toplumla iligkisinin arttigr olcude hukuk okur yazarliginin
da arttigidir. Bu da LGBTIi+ hak drgtlerinin faaliyetlerinin, adalete erisim konusunda éznelerin bilgi
ve farkindalik seviyesine yaptigi katkiyi net olarak gosterirken, devletin kurguladigr egitim sistemi
ve mufredatin yurttaslik bilinci konusunda kisilere hicbir katki sunmadigini da ortaya koymaktadir.

Kanun ve politika konusundaki en bariz gerileme Kadina Yénelik Siddet ve Ev ici Siddetin Onlen-
mesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sdzlesmesi'nin (istanbul Sézlesmesi) Turkiye
Cumhuriyeti Devleti tarafindan 19.03.2021 tarihinde feshedilmesidir? Bu fesih islemine karsi aci-
lan davalar da nihai karari vermeye yetkili yargisal makam olan Danistay idari Dava Daireleri Ku-
rulu tarafindan kesin olarak reddedilmistir.3 Bu baglamda artik LGBTi+larin atanmis ailelerinden,
partnerlerinden veya Uc¢uncu kisilerden kaynakl ugradiklari ev ici siddet icin etkili bir mekanizma
s6z konusu degil. Nefret suclariyla ilgili dokimantasyon sisteminin bulunmayisi, etkili bir ceza
politikasinin insa edilmesinde engel iken zaten halk kesimlerini asagilamayi suc olarak niteleyen
Turk Ceza Kanunu'nun (TCK) 216. maddesinin LGBTI+ kapsayici olmayan sekilde yorumlanma-
sinin Anayasa Mahkemesi dahil yuksek yargi organlar tarafindan elestirilmemesi veya Turkiye
Insan Haklari ve Esitlik Kurumu Kanununda oldugu gibi TCK 122. maddesinin cinsel yénelim, cin-
siyet kimligi ve ifadesi temelli ayrimciligr kasitli olarak dista birakarak belirli durumlardaki ayrim-
ciligin su¢ eylemi olarak nitelenmesi, yasalarin da ayrimci olmasi anlamina gelmektedir.

12 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/03/20210320-49.pdf
13 https://m.bianet.org/bianet/toplumsal-cinsiyet/272297-danistay-a-gore-istanbul-sozlesmesi-nden-cekilmek-hukuka-uygun
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Adalete erisim bakimindan bir butun olarak bakilirsa, su degerlendirmeleri yapmak mumkundur.
Egitim sistemi LGBTI+ dislayicidir, dolayisiyla LGBTi+ dgrenciler acisindan yurttaslik haklarini okul
oncesi egitim ve ilk dgretim surecinde bilimsel bir sistemde 6grenme imkaninin sistematik olarak
engellendigini sdéylemek yanlis olmaz. LGBTIi+ égrenciler akran zorbalig, idareci ve dgretmen
baskisi arasinda sikistirilmis durumdadir. Bunun gerceklesmemesi ise kisilerin var oluslarina dair
beyan veya ifadelerini baskalariyla paylasmamasi halinde mumkundur; yani baskiya ugrama-
manin tek yolu kalabaliklar arasinda kaybolmayi basarmaktir. Toplumsal cinsiyet esitliginin ana-
akimlastirilmamasi, dahasi, toplumsal cinsiyet esitligi kavraminin din, milliyet, ahlak ve kultur gibi
varolussal olmayan gerekcelerle kriminalize edilmesi, kisilerin kendi haklarina iliskin farkindaligi
onunde somut bir engeldir.

LGBTI+lar karar alma stireglerinin disindadir, dolayisiyla iyi yénetisim ilkelerinin LGBTI+'lar agisin-
dan gecerli olmasi s6z konusu bile degildir. LGBTI+lar kanunlarin, uygulama metinlerinin veya
politika metinlerinin insasi sureclerine kesinlikle dahil edilmemektedir.

Adalet mekanizmasi icerisinde LGBTI+ gorinurligi “o’dir. Adli kolluk gérevlilerinin escinsel ol-
masl meslekten ihrac*, hakimlerin escinsel olmasiysa disiplin cezasi*> nedenidir. Polis meslek
okullarinda veya hukuk fakiltelerinde mufredat LGBTI+ dislayicidir ve icinden gectigimiz dénem-
de yogunlasan sekilde kisilerin cinsiyet ifadeleri ve buna iliskin sembolleri tasimalari, rektorlukler
tarafindan acilan disiplin sorusturmalarina gerekce kilinmaktadir.*® Bu egitim strecleri bir butun
olarak LGBTIi+larin adalete erisimi éniinde hazirligr gecmise dayanan engeller olarak belirmek-
tedir.

Adalete erisim, infaz hukukunda da erisimi kapsamaktadir. Turkiye'deki cezaevlerinin ve tutu-
kevlerinin mimarisinden ve planlamasindan baslamak Uizere LGBTIi+lar acisindan ihlal Ureten
sistematik yapisi icerisinde; muayene haklari, gecis surecleri, cinsiyet ifadesi icin ihtiyac duyu-
lan hormon veya esyaya erisim, kurum ici uygulamalar, partnerle gérusmeyi yasal evlilik baginin
varligina baglayan ziyaret surecleri, gecis surecini tamamlamamis translarin kendi cinsiyetinden
olmayan insanlarla ayni yerde yasamaya ve ring araclarina binmeye zorlanmasi ve benzer bircok
kamusal eylem, adalete erisim konusunun sistematik sorunlu yapisinin alt basliklaridir.

Nitelikli bir avukat destegine ulasmalari tirlii nedenlerle zor olan LGBTi+'lara sinirli olarak destek
sunan LGBTI+ hak érgutlerinin devlet tarafindan idari ve cezai sorusturma tehdidiyle kusatilarak
insan kaynaklari ve finansal kapasitelerinin sistematik olarak sinirlanmaya calisitlmasi; LGBTi+'larin
adalete erisimiicin var olan alternatif yontemlerin de git gide sinirlanmasi veya nihayet yok olma-
s anlamina gelmektedir. LGBTI+larin adalete erisimi konusundaki pozitif yukimluliklerini yerine
getirmeyen kamu kurumlari, bunu sinirli olsa da saglamaya calisan sivil toplum érgutlerine karsi
kapatma veya calisamaz hale getirme tehdidi anlamina gelen mevzuat degisiklikleri yapmakta-
dir. Butun bunlar olurken kamuoyunun bekci kopegdi (Public dog) islevini yerine getirmeye calisan
gazetecilerin toplumsal cinsiyet ve hak temelli gazetecilik yapmalari ise gunden gune zorlastiril-
maktadir. Sansur yasalariyla kusatilan gazeteciler, kaynaklara erisme konusunda devasa sorun-
larla bas etmek zorunda birakilmaktadir. Ote yandan, medya ve basin alaninda yetkilendirilmis
resmi kurumlar, yurttaslarin vergisiyle olusturulan fonlama mekanizmalarina hak temelli calisan
gazetelerin erisimini kisitlarken homofobik ve transfobik nefret odaklarina devasa butceler ak-
tarmakta®®; escinsel iliskilerin duygusal boyutunu iceren yayinlar icin para cezasi uygularken?,

14 https:.//www.cumhuriyet.com.tr/haber/escinsel-polis-ihrac-edildi-1277727

15 https://www.ahaber.com.tr/yasam/2022/09/26/hakimin-rezaleti-ortaya-cikti-escinsel-uygulamasindan-dosyasina-bakti-
gi-zanliyla-mustehcen-gorusmeleri-ifsa-oldu?paging=3

16 https://kaosgl.org/haber/odtude-gokkusagi-bayragina-da-sorusturma

17 https://www.gazeteduvar.com.tr/basin-ilan-kurumu-evrenselin-reklam-yayimlama-hakkini-tumden-iptal-etti-haber-1578365

18 https://www.gazeteduvar.com.tr/iktidar-destekcisi-medyaya-akan-kamu-kaynagi-1-yazili-basinda-kamu-bankalari-reklamla-
ri-dagilimi-haber-1526532

19 https:.//www.cumhuriyet.com.tr/haber/rtukten-tlcye-escinsel-iliski-cezasi-1759570
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toplum icinde homofobik nefreti yayginlastiran nefret odaklarinin insan haklari hukukuna aykir
toplantilarini yayginlastirmak icin kamu spotlariyla destekleyici faaliyetlere girmektedir.2°

Sonuc olarak yasal cercevede LGBTI+larin adalete erisimi icin gdsterge sayilabilecek adalet me-
kanizmalarinin varligl, LGBTI+ kapsayici adaleti tesis eden nitelikte karar strecleri, hukuki yardi-
min varligi veya var olan hukuki yardimin niteligi, adalete erisimde LGBTi+larin gliclendirilmesi
konularinda ¢op seviyesine yakin duzeyde bir negatif durum tespiti yapmayi olanakli kilar.

Yargisal Sureclerde Usuli Gluvenceler

Ceza hukuku mekanizmalarinda magdur, sikayetci veya katilan statusunde olanlarin adil yargi-
lanma hakki ihlali ile ilgili basvurularini AYM'nin, konu bakimindan yetkisizlik gerekcesiyle kabul
edilemezlik karariyla karsiladigini yukarida aciklamistik. ilging olansa AYM'nin bu konudaki ilk em-
sal karari, bir trans kadinin, siddet cagrisi da iceren nefret sdylemi hakkindaki su¢ duyurusunun
takipsizlikle karsilanmasina iliskin bir basvurusunda verilen kabul edilemezlik karardir Magdur
transin adil yargilanma hakki ihlali basvurusu yapamayacagini belirten AYM, emsal niteligindeki
bu ilk karari, 801 ayri basvuruda kabul edilemezlik kararina gerekce kilmistir.?2 Konu hala IHAM'In
onundedir2® Ancak savcl karsisinda gugsuz oldugu varsayilan saniklarl savcilarla esit seviyeye
tasiyacak bir denklemin Griinii olan IHAS 6. maddenin, magdurlara karsi savcilarin genel olarak
on yargil oldugu gézetildiginde yol actigi sonucun; LGBTi+ magddurlar cis-heterosekstiel sanik-
lar karsisinda gucsuz kilmak oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim hak sahipleriyle
yapilan gdrismelerde dikkat ceken bulgu, sikayetcisi LGBTIi+lar olan ceza hukuku streglerinde
yargi sisteminin isteksiz, yavas ve ayrimci tutumudur. Cis-heteroseksuel saniklarin sahip oldugu
glivencelere LGBTi+ magdur, katilan veya mistekilerin sahip olmamasi, bir esitlenmeye degil
esitsizlige yol acmaktadir. Goérusmelerde bir hak sahibinin su ifadesi, durumun net bir &zeti nite-
ligindedir:

‘Polisle, savciyla ve hakimle karsilastigim yerde sunu dusuntyorum. Benim basima bir
is gelebilir ve hakli girdigim yerden elimde kelepceyle cikabilirim. Oyle bir durum var.
Gozlemliyorum ve diger LGBTI+larin deneyimlerinde de benzerlikler var. Adliye seni kor-
kutmak icin yaratilmis bir binaya déndsuyor.”

Baska bir hak sahibi ise ayni duyguyu su sekilde ifade etmistir:

“Polis zaten yok sayiyor. Basvuruyu almiyor. Biz magdur olarak gittigimiz zaman bile bir
anda gozlerinde sucgluya dondstyoruz.”

Ote yandan ceza hukuku mekanizmalarinda “maktul” olarak adlandirilan nefret cinayeti nede-
niyle hayatini kaybetmis kisilerin yargi streclerinde temsili, mirasc¢isi konumundaki atanmis aile
bireyleri araciigiyla yUritilmektedir. Ancak, translar basta olmak Uizere LGBTI+larin maktul ko-
numunda oldugu davalarda aileler davayi takip etmemekte, hatta zaman zaman nefret cina-
yetlerinin suphelisi konumunda olmaktadir. Bu durumlarda sivil toplum kuruluslarinin, davaya
katilan sifatiyla dahil olmalari 6zel dnemdedir. Ne var ki yargl sistemi katilma taleplerini ancak
mirascilik haklariyla iliskili olarak ele aldigindan veya bu gerekceye sigindigindan, LGBTi+ haklari
alaninda calisan derneklerin katilma taleplerini sistematik olarak reddetmektedir. Bu da LGB-

20 https://www.birgun.net/haber/rtuk-ten-skandal-kamu-spotu-lgbti-lari-hedef-alan-mitingin-propagandasini-yaptirdilar-401996
21 (Onurhan Solmaz, B. No: 2012/1049, 26/3/2013)

22 https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Ara?KelimeAra%5B%5D=-onurhan+solmaz

23 https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-202813
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Ti+'larin adalete erisimi icin bir baska engeli aciga cikarmaktadir. Oysa IHAM, sivil toplum kurulus-
larinin katilma talebi konusunda hak alanini genisletici bir yorum yapmaktadir.24

Yargisal Olmayan Mekanizmalar

Turkiye insan Haklari ve Esitlik Kurumu: Kisa adi TIHEK olan kurum, 6 Nisan 2016 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanan kanun ile insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelis-
tirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin guvence altina alinmasi, hukuken taninmis hak ve
harriyetlerden yararlanmada ayrimciligin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet goster-
mek, iskence ve kotu muameleyle etkin mucadele etmek ve bu konuda ulusal dnleme mekaniz-
masli gorevini yerine getirmek tzere kurulmustur. Kurulus kanunu cinsiyet, irk, renk, dil, din, inanc,
mezhep, felsefi ve siyasi gorus, etnik kdken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik
ve yas temellerine dayali ayrimciligr yasaklamistir. Kanun metninde ayrimcilik genel olarak degil,
belirtilen kimlik ézelliklerine dayanmasi halinde yasaklanmistir, dolayisiyla kanunun mevcut hali
Anayasanin “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dusunce, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirm gozetilmeksizin kanun dnunde esittir.” icerikli 10. maddesindeki kanun énunde
esitlik kriterini karsilamamaktadir. TBMM Genel Kurulunun 6 Nisan 2016 tarihli oturumunda ka-
bul edilen kanuna karsi ana muhalefet partisi tarafindan iptal davasi acilmis ise de?, ayrimcilik
formlarini sinirli olarak sayan ve yukarida alintilanan G¢unct maddenin Anayasaya aykiriligr iddia
edilmediginden, Anayasaya aykirilik sorunu henuz incelenmemistir. Kurum, ayni isimle anilan bir
kurul ve baskanlik tarafindan yonetilir.

TIHEK, bu sinirli ifadeyi gerekge gostererek sistematik olarak LGBTI+'larin basvurularini kabul
edilemezlikle karsilamakta?®, bu kararlara karsl acilan davalarsa idare mahkemelerince redde-
dilmektedir. Dolayisiyla TIHEK, LGBTi+lar acisindan etkililigi bir yana, bir bagvuru mekanizmasi ni-
teligine sahip degildir. Ulusal insan haklari ve esitlik kurumlarini Paris Prensipleri isiginda izlemek
ve siniflandirmak icin kurulmus insan Haklari Ulusal Kurumlarinin Kiresel ittifakinin en glincel
degerlendirme raporuna gére TIHEK, ulusalinsan haklari kurumlarinin tasimasi gereken kriterleri
tam olarak yerine getirmemesi nedeniyle A sinifi basvuru mekanizmasi degildir. Ayrica, birinci ve
ikinci baskani da dahil kurulun on tyesinden sekizi erkektir.

Kamu Denetgiligi Kurumu: Kisa adi KDK olan kurum, TIHEK'ten farkli olarak idari para cezasi ve
habersiz ziyaret gibi yetkilere sahip degildir. Gérevi, kamu kurum ve kuruluslarinin eylem, islem
veya eylemsizliklerinin yol actigl hak ihlallerini de kapsayacak sekilde menfaat sahiplerinin yargi
yoluna basvurmadan énce yaptigi idari basvurularini incelemek, karara baglamak ve gerek go-
rurse ilgili kamu kurumuna tavsiyede bulunmaktir. Kurul kararlari baglayici degildir ve sorumlu-
lar hakkinda yaptirim karari veremez. KDK LGBTI+'lar acisindan etkili bir kurum degildir. Ornegin,
yakin zamanda bir hastaneye muayene icin basvuran bir kisinin HIV statusuntn rizasi disinda kiz
arkadasi ile paylasilmasi nedeniyle yapilan bir sikayeti “Saglik hizmetlerinden yararlanan kisile-
rin daha cok ézel hayati ile ilgili bilgilerin aciklanmamasini, bilinmemesini ve bu bilgilere baskala-
ni tarafindan ulasilmamasini istemeleri, hekimlerin de hastalarina ait tibbi bilgileri t¢uncu Risilere
aciklamamalari esas olmakla birlikte bulasici bir hastaliga yakalanmis ve bu hastaligr baskalarina
da bulastirma ihtimalinin olmasi durumunda da duruma vakif olan hekimin, hastasinin teshis ve
tedavisine yonelik bilgileri uctncu kisilere aciklamasinda KVKK'mn, Hasta Haklari Yonetmeligi'nin,
Hekimlik Meslek Etigi Kurallarinin ve diger mevzuatin ilgili maddeleri dogrultusunda bir mahzur bu-
lunmadigi sonucuna ulasilmistir.” gerekcesiyle kabul edilemez bulmustur.2®

24 https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-153633

25 (AYM, E.2016/132, K.2017/154, 15/11/2017)

26 https://kaosgl.org/haber/tihek-cinsel-kimlik-ayrimcilik-temeli-sayilamaz

27 https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Countries/NHRI/StatusAccreditationChartNHRIs.pdf

28 https://kaosgl.org/haber/kamu-denetciligi-kurumu-ndan-hiv-le-yasayan-kisilerin-mahremiyet-hakkini-ihlal-eden-skandal-karar
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TBMM Biinyesindeki Denetim Mekanizmalari: insan Haklarini inceleme Komisyonu, Kadin Erkek
Firsat Esitligi Komisyonu?, Dilekce Komisyonu® akla gelen ilk érneklerdir. insan Haklari incele-
me Komisyonunun en guncel faaliyet raporu 2020 tarihlidir3* Rapor incelendiginde komisyonun
insan haklarn etkisi yaratmak konusunda oldukca islevsiz oldugu dikkat ¢cekmektedir. Basvuru
icerikleri incelendiginde cinsel ydonelim, cinsiyet kimligi, cinsiyet karakteristigi veya ifadesi konulu
basvurunun yer almadigi veya varsa bile farkli siniflandirildigr anlasilmaktadir. Bu komisyonlarin
kendi yayimlamis olduklari faaliyet raporlarina gore insan haklari etkisi bakimindan somut islevi-
nin olduguna dair herhangi bir emare bulunmamaktadir.

Bu cerceveden bakildiginda LGBTIi+arin, yargisal olmayan insan haklari mekanizmalari konusun-
da da erisim kanallarinin bulunmadigini sdylemek mumkundur.

Calisma kapsaminda sekiz hak sahibi ve alanda calisan sekiz avukatla, hazirlanmis standart so-
rular Uzerinden yapilandirilmis gorusmeler gerceklestirildi. Bu gdrusmeler farkli zamanlarda ger-
ceklestirildi, dolayisiyla yanitlar birbirinden etkilenmeksizin 6zel gérusmelerde verildi. Ne var ki
kimi zaman verilen érnekler de dahil olmak Uzere tek bir agizdan ¢cikmiscasina kullanilan ifadeler
esas olarak LGBTIi+larin adalete erisimiyle ilgili sorunun yapisalligini da ortaya koymaktadir. Yu-
karida kismen beyanlara dogrudan yer verdigimiz gérusmelerin bir butun olarak ortaya koydu-
gu tabloyu gerek hak sahipleri gerekse de avukatlar perspektifinden ayri ayri yansitmak, raporu
daha da anlasilir kilacaktir.

HAK SAHIPLERI

Orneklemdeki tim katiimcilarin hemfikir oldugu konu, LGBTi+'larin adalet sisteminde yargilan-
malari hizla ilerlerken, hak arama sureclerinin son derece yavas ilerledigidir. Esat-Eryaman dava-
sl, Ahmet Yildiz'in katledilmesi davasi veya 2013'te erisim engeli getirilen Grindr uygulamasi icin
Anayasa Mahkemesine 2015'te yapilan bireysel basvurunun 2023 itibariyle hala karara baglan-
mamasi érneginde oldugu gibi, adalet mekanizmasinin biitin kademelerinde LGBTI+'lar siste-
matik ayrimciliga ugratiliyor. Kolluk kuvvetleri, savcilik ve yargilama asamasinda hakimlerin, LGB-
Ti+'lar tarafindan toplanmasi talep edilen delilleri toplama konusundaki isteksizligi, yargi stirecini
bir batun olarak adil olmaktan cikariyor.

Hak sahiplerinin vurguladigi bir diger konu ise sonucu basari olarak nitelenen adli sureclerin bir
politika veya uygulama degisimini dogurmamasi. Onur yuruyusu yasaklama kararlarinin idare
mahkemelerinde iptal edilmesinin valiliklerin yeni yasaklama kararlari almasina engel olmamasi
veya onur yuruyuslerinde gézaltina alindiktan sonra aktivistlerin beraat etmesinin sonraki onur
yUrlyUslerinin gerceklestirilmesini saglamamasi; LGBTI+larin eristikleri adalet mekanizmalarin-
da kagit Uzerinde elde ettikleri “basarili” sonuclarin dahi hayatlarinda pozitif bir ilerlemeye yol
acmamasl.

Bu tablo, hak sahiplerinin yakin cevrelerinin veya parcasi oldugu komunitenin de onlar adalet
mekanizmalarina basvurmak konusunda cesaretlendirmemesi sonucuna yol aciyor. Cunku tipki

29 https:.//www.tbmm.gov.tr/ihtisas-komisyonlari/Icerik/ihtisas-komisyonlari-kadin-erkek-firsat-esitligi-komisyonu-hakkinda/ka-
din-erkek-firsat-esitligi-komisyonu/f72877d1-b499-037b-e050-007f01005610

30 https://www.tbmm.gov.tr/Komisyon/Dilekce-giris
31 https:.//www.tbmm.gov.tr/Files/Komisyonlar/insanHaklari/docs/2021/faaliyet_raporu_27._donem_1_%20devre.pdf
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hak sahipleri gibi hak sahiplerinin yakin cevresi de adalet mekanizmalarinin islevselligi konusun-
da ayni somut dayanagi olan kusku ve kaygilari paylasirken, bu mekanizmalara basvurmanin yeni
ayrimci muamelelerle karsilasma riskine neden olacagini dusunmekteler.

LGBTIi+lara déniik nefret motivasyonlu suc eylemlerindeki haksiz tahrik uygulamalari ise ceza
politikasinin adalete erisimi engelleyecek sekilde yapilandirildigini ortaya koymakta.

Sivil toplumla iligkili olmayan éznelere ulasmanin zorlugu, gérusmecilerin tamaminin sivil toplum
kuruluslanyla iliskili kisiler olmasi sonucuna yol actli. Bu baglamda, sivil toplum kuruluslarindaki
avukat varligi, 6znelerin gerek hukuk okuryazarligi gerek avukattan alinan destek strecinde hak
temelli iliski kurulmasi gerekse de temel hukuk bilgisi konusunda belirli bir seviyenin varligi-
na isaret etmektedir. Ancak devletin sivil toplum ve ézel olarak LGBTIi+ hak érgltleri Gzerindeki
baskisi ve bu érgutlerin hak temelli faaliyetlerini kriminalize etme cabalari karsisinda, 6znelerin
orgutlerle iliskisinin sinirli oldugu gercegi, temas kurulan érneklemin Turkiye'deki LGBTI+ toplu-
munun genelini yansitmadigl sonucuna yol acmaktadir.

Gorusme yaptigimiz LGBTIi+ dznelerin tamami, tarafi olduklar hukuki streglerinde ayrimei dil-
le karsilasmis; meramini anlatmaktan alikonulmus; cinsel yonelim veya cinsiyet kimligi tzerin-
den dislanmis veya oOtekilestirilmis; sikayetlerini ifade etmek konusunda baskilanmis; 6zellikle
ceza yargilamasi sureclerinde kamu gorevlilerinin ilgisizligi veya yok sayma davranislariyla mo-
tivasyonlari kinlmistir. Gériismecilerin hicbiri adalet mekanizmasinin LGBTI+ kapsayici oldugunu
dustinmemekte hatta yapisal olarak LGBTI+ dislayici oldugunu disiinmekte, istisnai drneklerin
varligini ise kisisel yaklasimlara baglamaktadir. Dolayisiyla devlet yoneticilerinin LGBTI+fobik tu-
tumlarinin yarglyi da etkisi altina aldigi, hatta yargi mekanizmalarinin devlet yoneticilerinden ayri
olarak homofobi/transfobi Uretim mekanizmalarina dontstugu goértlmektedir. Bu durum, LGB-
Ti+'larin yargl mekanizmalarina basvurmasina déniik motivasyonu ortadan kaldirmaktadir.

Bir hak sahibi trans kadinlara donuk ayrimci streg icin su ifadeleri kullanmistir:

‘Fail erkeRleri, saldirganlarr koruyan, gézeten ya da onunla ortalama bir iliskilenme ze-
mini Rurarken translar daha ¢ok kRriminalize ediliyor. Trans kadinlar s6z konusu oldu-
gunda, kadinlara uygulanan muamele ve olay ¢ikartan erkeklere uygulanan muamele-
nin harmanlanarak yansitildigini gordyoruz. Cinsel taciz éruntusu sergileniyor ve erkRegi
kontrol altinda tutarken uyguladigi iskenceyi trans kadinlara da ayni oranda sergiliyor.”

Bu noktada 6nemli bir ayrintiya dikkat cekilmelidir. Alternatif cozUm metotlari olarak ceza hu-
kuku sureclerinde “uzlastirmaci’, hukuk uyusmazliklarinda ise “arabuluculuk” birer kurum ola-
rak Adalet Bakanligi tarafindan glclendirilmeye calisilmaktadir. Hak sahiplerinin anlatimlarindan,
uzlastirmacilarin LGBTI+ kapsayici yaklasima sahip olmasalar da LGBTI+'larla daha esit bir iliski
kurdugu gdzlemlenebilmektedir.

Bir gérusmeci, dogrudan cinsiyet kimligi hedef alinarak yapilan ayrimcilikla ilgili davada elde
ettigi olumlu kararin, yani faile ceza verilmesine iliskin kararin, Turk Ceza Kanunu'nun ayrimciliga
iliskin 122. maddesinin® LGBTI+'lara doniik ayrimciligi yasaklamamasi nedeniyle tst mahkeme
tarafindan bozulmus olmasina dikkat cekmektedir. Bu durum yasa yapim surecinden dislanmis
olan LGBTI+*'larin, yasalarin koruma alanindan da dislanmis olmasinin en acik érneklerinden biri-
dir. Ayni dislayici anlayisla insa edilen Tirkiye insan Haklari ve Esitlik Kurumu'nun kurulus kanu-

32 Dil irk, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi dustnce, felsefi inanc, din veya mezhep farkliligindan kaynaklanan nefret nedeniy-
le;

Bir kisiye kamuya arz edilmis olan bir tasinir veya tasinmaz malin satilmasini, devrini veya kiraya verilmesini,

Bir kisinin kamuya arz edilmis belli bir hizmetten yararlanmasini,

Bir kisinin ise alinmasini,

Bir kisinin olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini, engelleyen kimse, bir yildan Ug yila kadar hapis cezasi ile cezalandirlir.
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nun LGBTI+lardan gelen basvurulari yok saymasinin bir sonucu olarak, hak sahiplerinden hicbiri-
nin, bu idari mekanizmaya basvurmamis olmasi dikkat ¢cekicidir.

Barolar, LGBTI+ kapsayici bir adli yardim mekanizmasi insa etmekten uzaktir. Istisnai érnekler di-
sinda barolar, LGBTI+'lar acisindan hak temelli bir avukatlik pratigini destekleyici meslek orgutleri
yapisindan uzaktir.

Yargl masraflari 6zneleri hak arayislarindan uzaklastirmaktadir.

Avukat destegine cogu zaman birincil yakin cevreden erisilebilmekte, avukat giderleri sivil top-
lumun avukat istihdami sayesinde déznelere dénuk yiik olmaktan cikabilmektedir. Ancak LGBTIi+
haklari alaninda calisan dernek sayisinin Turkiye genelinde on besten az oldugu; bu derneklerin
tumununse avukat istihdam etmedigi bilgisi isiginda durumu yorumladigimizda, esas olarak LG-
BTi+'larin avukata da erisemedigi gérilmektedir. Zira gériisme yapilan kisilerden yalnizca biri, o
da asgari tarifeye gore avukata ucret 6demesi yapabildigini belirtmistir ki bu tcretin de aslinda
hak edilenden daha az bir tcret oldugunu da vurgulamistir. Hak sahiplerinin buyuk kismi eger
dernekler tarafindan avukata erisim imkani saglanmasaydi, yargi streclerine basvurmayacagini
belirtmistir. Bazi hak sahipleri, idari yargida ve hukuk mahkemelerinde dava acan kisinin davayi
kaybetmesi halinde kazanan tarafa 6denmesine karar verilen yargilama gideri ve Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesi dikkate alinarak belirlenen avukatlik Ucretinin, idari yargi ve hukuk yargilamasinda
adalet mekanizmalarina basvurmak énunde caydirici bir etki yarattigina dikkat cekmistir.

Avukat destegine onlari istihdam eden LGBTI+ hak érgitlerinden erismenin beklenebilecek bir
sonucu Oznelerin avukatlarin ayrimci muamelesine maruz kalmamasidir. Bununla birlikte 6zne-
ler, barolar tarafindan saglanan Ucretsiz avukat destegine, iletisim sorunlari, ayrimcilik, dnyargi
gibi sebeplerle kuskuyla yaklasmakta, barolar tarafindan saglanan Ucretsiz avukat destegine el-
verisli bir yardim araci gézuyle bakmamaktadir.

Adli streclere bir bicimde erismis hak sahiplerinin geneli bir avukat yardimindan Ucretsiz olarak
yararlanma hakkinin kendilerine séylenmedigini belirtmistir. Bu da yasada var olan haklardan ki-
silerin haberdar edilmesine iliskin eksikligi gostermektedir.

Oznelerin tamamina yakini 6zellikle ifade verme, yakalama, sikayetci olma gibi islemler icin kol-
lukla karsilasmistir. Bazisi kolluk guclerinin kott muamelesine de maruz birakilmistir. Kolluk dahil
olmak uzere adli sureclerde yer alan kamusal 6znelerin gerek davranissal gerekse mesleki tu-
tumlari, LGBTIi+larin adalet mekanizmalarindan uzak durmasi icin hakli bir yargiya neden olmak-
tadir. Kisiler sikayetci olduklari durumlarda bile ayrimci muamele deneyimlemelerinin sonucu
olarak zorunlu ve kacinilmaz olmadigi takdirde adli mercilerden uzak durmaktadir.

Hak sahiplerinin Uizerinde mutabik oldugu bir diger konu ise zaten sistematik olarak LGBTi+ dis-
layici olan adalet mekanizmalarinin; devlet yoneticilerinin ve iktidar koalisyonunun lider kadrolari
ve genel baskanlarinin LGBTI+'lara déniik nefret séyleminin arttigi dénemlerde daha da dislayi-
cl, 6nyargili, dusman muamelesi yapan bir forma burundtgudur. Bu durum cezasizlik veya idari
yaptirimsizlikla tolere edilen nefret sdyleminin artmasi ile hak sahiplerinin adalet mekanizmala-
rindan uzak kalmasi arasindaki analitik iliskiyi net olarak ortaya koyuyor.

AVUKATLAR

LGBTI+ haklari alaninda calisan avukatlarin mivekkilleriyle iliskilenme durumlari blytik dlci-
de idari davalar veya sikayete tabi olmayan suclamalarin yoneltildigi ceza davalari ve bunlarin
hazirlik sorusturmalari cercevesinde olmaktadir. Her iki dava tipinin de devletin, yurttasla kur-
dugu hiyerarsik iliskinin arant oldugu dikkate alindiginda, hak sahiplerinin avukatlarla iliski-
lenme motivasyonlarinin ugratildiklari hak ihlalleri ile ilgili oldugunu séylemek yanlis olmaz.
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Bu anlamda avukatlik kurumu ve onlarin meslek érguitii olan barolar, LGBTi+'larin adalete eri-
siminde dnemli bir isleve sahiptir. Ayni zamanda bir kamu kurumu olan barolarin bu islevinin
asgari standartlari karsilayacak olcude yerine getirilmemesi, devletin pozitif yukumluluklerini
yerine getirmemesi anlamina da gelmektedir. Bariscil ve siddetsiz toplanti yurtyust olan 2022
istanbul Onur YurGyustne yapilan polis midahalesi ile gdzaltina alinan 373 eylemciden son
150'sinin ifade alma islemine yalnizca dokuz avukatin katilmis olmasi, barolarin islev eksikligi-
ne dikkat cekmektedir.

Burada LGBTIi+ multeci ve siginmacilarin dosyalarindaki istisnai durum, esas olarak barolarin ken-
dilerinin adalete erisim mekanizmasi olarak gorup gérmedigi konusunda kusku uyandirmaktadir.
Bu noktada bir gérusmecinin geri bildirimi carpicidir:

“Multeci LGBTI+larin haklarinda verilen uluslararas) koruma basvurusunun reddi, sinir
aisi, idari gozetim gibi kararlara karsi itiraz icin adli yardima ydnlendirme yapiyoruz. So-
nu¢ aslinda ilden ile degisiklik gosteriyor. BMMYK (Birlesmis Milletler Mdlteciler Ytiksek
Komiserligi) ile TBB'nin (Turkiye Barolar Birligi) birlikte yurdttagu proje Rapsaminda belli
illerde mdultecilerin adli yardim taleplerinde avukat Gcretleri bu proje kapsaminda karsi-
laniyor. Tabi ki konu bakimindan sinirlamalar mevcut bu projede. Projeye dahil olan iller-
de adli yardimdan avukat atanmasi konusunda sorun yasanmiyor genel olarak. Ancak
projeye dahil olmayan illerde avukat atanmasi konusunda ciddi sorunlar yasaniyor ve
cogu zaman adli yardim talebi olumsuz sonuclaniyor. Hatta projenin devam etmedigi,
askiya alindigi zamanlar projeye dahil olan illerde de sorun yasadik. Sinir disi gibi hayati
kronularda bile avukat atanmadigi oldu. Fakat proje olmadigr donemlerde de adli yar-
dimdan avukat géreviendiren barolar oldu (Ankara Barosu, izmir Barosu gibi).”

Ote yandan mdulteci ve siginmaci LGBTIi+lar acisindan sikayetci sifatiyla olsa dahi ceza sorus-
turmasinin sujesi olmanin bir sinir disi edilme nedeni olarak nitelenebilmesi, bu kisiler acisindan
yargi sisteminin, uzak durulmasi gereken bir adalete erisim mekanizmasi oldugu anlamina gel-
mektedir. Bu durum bir avukat tarafindan su sekilde ifade edilmistir;

‘AkRlimda cok net bir érnek var. Bir milteci trans saldiriya ugradigi icin polise gidiyor. Po-
lis saldiran vatandas o da senden sikayetci olursa hakkinda sinir disi karari verilir diyor
ve o da sikayetten vazgeciyor. Ben polis sacmalamis diyemiyorum. CunRku gercekrten
herhangi bir sebepten bir miltecinin hakkinda sorusturma acildiginda buna bagli ola-
rak sinir disi kRarari verilebiliyor. Sorusturma sonucunda taRipsizlik verilse bile.”

Hak sahipleriyle yapilan gérusmelere paralel olarak avukatlarla yapilan goérusmelerde de dik-
kat ceken bir diger nokta, adalet mekanizmalarindaki kamu gorevlilerinin- ki buna bina giris-
lerindeki guvenlik veya danisma gorevlilerinden mahkeme baskanlarina dek genis bir yelpaze
dahildir - LGBTI+'lar séz konusu oldugunda saldirgan olarak nitelenebilecek bir Uslupla kisilere
yaklastigidir. Bu durum, adalete erisim mekanizmasinin her asamasinda hissedilen, onun kim-
yasini degistiren bir etki yaratmaktadir. ifade alma islemlerindeki provokatif ve kisilerin kimligini
asagilayan sorulardan veya soru sorma bicimlerinden; israrli olarak ve gerekmedigi halde kim-
lik ismi ile seslenmeye; sézlu veya psikolojik tacize; sikayet veya beyan almaktan kacinmaya;
kisiyi ciddiye almamaya; siddet kullanilarak yakalama ve gozalti islemi yapmaya; gdzalti giris
ve ¢ikis islemlerindeki adli tabipteki muayene sureclerine kadar ¢cok cesitli yontemlerle uygu-
lanan damgalama, ényargi ve ayrimcilik, adalete erisim strecini bir bitlin olarak LGBTI+'larin
insan onuruna yarasir sekilde erisemeyecekleri bir forma burindtrmektedir. Bir avukat durumu
soyle 6zetlemektedir:
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‘Siddet géren danisanlarin karakolda ifadeleri alinmiyor ve ifadelerinin alinmamasi da
bir ayrimcilik olmakla birlikte ifadenin alinmama gerekcesini genelde goéranusleri giyim
tarzlar, tabii bunu polislerin agzindan soyluyorum. Taktiklar RUpeye dair uyarilar, tak-
mayi ver, béyle olamayi ver. Ya da mesela cok yakin, buna ne denir, 8grenilmis ¢caresizlik
mi denir, polisin en iyi hali, bu ¢caresizligi yukledigi diyaloglar olabiliyor.”

Adalet mekanizmalarindaki kamu gorevlilerinin, heteronormatif devlet pratikleri Uzerinden uret-
tikleri normal-anormal ikiligi; “normal” olarak gordukleri yurttaslar icin actiklari hareket alanini
LGBTIi+lar icin acmama seklinde kendini gdsterebilmektedir. Ornegin hafif olarak nitelenebile-
cek belirli suc tiplerinde LGBTI+ olmayan kisiler telefon, SMS gibi ydntemlerle karakollara davet
edilebilirken, LGBTI*'lar s6z konusu oldugunda karakola zorla getirme gibi yéntemler 6n plana
clkmaktadir.

Ozellikle ailelerine acik olmayan LGBTI+'larin adli mekanizmalara basvurmasi, ilerleyen siirecte
yapilan yazismalarin devlete ait ntfus kayit sisteminde yer alan adreslere génderilmesi ihtimalini
icermektedir. Bu da ailesiyle yasayan LGBTi+'larin adalet mekanizmalarina basvurma motivasyo-
nunu azaltan bir etkendir.

LGBTI+larin adalet mekanizmalarina ve bunlarin etkililiklerine olan glivensizligi, hak sahipleriyle
yapilan gérusmelerde de dikkat ceken bir baslik olmustur. Hak sahiplerinin bu yaklasimi, avukat-
larin hak sahipleriyle ilgili gézlemleriyle de ortusmektedir. Adaletin gerceklesmeyecegine dair
inancin veya deneyime dayali bilginin keskinlestigi noktada avukatlar acisindan da hukuki destek
sUreci zorlasabilmektedir. Hak sahiplerinin bir kismi da kendisini, egemen heteronormatif yapi-
nin etkisiyle zaten varoluslar itibariyle potansiyel suclu olarak gérmektedir. Ozellikle trans seks
iscileri acisindan belirgin olan bu durumu, alandan deneyim aktaran bir avukat, muvekkillerinin
agzindan soyle ifade etmistir:

“Istedigim kadar ben yazilan idari para cezalarinda itiraz edeyim ve kazanayim benim
hayatimin olagan akisinda ben bir trans seRs iscisiysem ben duzenli olarak karakola
gidip iki ¢ saatimi Rarakolda gecirmek var, éyle durum olunca da adalete erisim inanci
kralmiyor.”

Basta da belirtildigi Uzere hak sahiplerinin avukatlarla karsilasma anlari, genellikle baska haklara
erisme amaciyla séz konusu olmaktadir ki bu da esas olarak adalete erisim hakkinin diger haklar-
la olan organik baglantisini da ortaya koymaktadir. Nitekim bireysel basvurulari incelemekle go-
revli AYM ve IHAM'In verdigi kararlarin icerikleri de yargilama veya sorusturma stiregleriyle yakin
iLiskilidir. Zira bu mahkemeler kendilerine ikincil bir vasif atfederek, hak sahiplerinin hak arayisini
oncelikli olarak ulusal yargl mercilerinde gerceklestirmesinin gerekliligine dikkat cekmektedir.
Bu tespitten hareketle adalete erisim konusundaki engellerin, itk anda ve dogrudan hak ihlaline
yol actigi durumlar da vardir. Ornegin trans seks iscilerinin idari bir yargi streci sonunda iptal
ettirebildikleri ev muhurleme veya kapatma davalar béyledir. Seks isciligi yaptigi icin muhurle-
nen evinde ayni zamanda yasamakta olan translar acisindan ev kapatma davalarinda hizli sonug¢
alinamamasi, barinma hakkinin da ihlali anlamina gelmektedir. Yapilan gérusmelerde avukatlar
durumu “Burasi ayni zamanda barinma alani, bu madahale ayni zamanda barinma hakkinin ihlali,
calisma hakkinin ihlali gibi bir yerden gidemedik, pandemide bile gidemedik. Denedik ama olmad.”
seklinde &zetlemistir.

Adli yardim surecleriyle ilgili olarak avukatlarin geri bildirimi ile hak sahipleriyle yapilan gorus-
melerin sonuclari buyuk olcude drtusmektedir. Hak sahipleriyle yapilan gérusmelerde varilan
sonug, 6znelerin avukatlara erisiminin blytk élctide LGBTI+ hak érgutlerinin strdirdigi hukuki
destek programlar araciligiyla oldugu seklindedir. Yani hak sahibinin avukatla bulusmasi - bu
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calismadaki 6rneklem baz alinirsa buyuk olctde dernekler tzerinden oldugu icin - avukatin hak
sahibine Ucretsiz hukuki destek icin yonlendirme yapmasi zaten beklenemez. Dolayisiyla bu
konudaki bilgiyi aciga cikartacak olan, barolarin kendi istatistiki bilgileridir. Bu Avukatlik Kanunu
kapsamindaki adli yardim basvurulari bakimindan béyledir. Ancak avukatlarla yapilan gorusme-
lerde, avukatlarin muvekkillerini HMK kapsaminda yargi harclarinin adli yardim butcesinden kar-
silanmasi icin yéonlendirmedigi de gérulmektedir. Fakat buradaki belirleyici motivasyonun, hak
sahiplerinin hele ki en basta yargilama giderlerini bir sekilde bir araya getirebildiyse, adli yardim
basvurusu icin mahkemece yapilacak ekonomik sosyal durum arastirmasi nedeniyle kolluk gu-
clyle karsilasmama, gelir durumunu belgelendirmek icin evrak toplamama, adli yardim basvu-
rusunun reddi halinde Ust mahkemede itiraz sureclerini isleterek adalet mekanizmasinin fobik
yuzleriyle yeniden karsilasmalardan kacinma oldugunu dikkate almak gerekir. Dolayisiyla hak
sahiplerinin, adli yardim basvurularinin homofobik/transfobik motivasyonla reddedilip reddedil-
medigine iliskin bir bilgiyi bu calisma kapsaminda aciga ¢cikarmak mumkun olmamistir. Fakat su
da eklenmelidir; adli yardim taleplerinin hangi élcude reddedildigi, 6zellikle Turk Medeni Ka-
nunu'nun 40. maddesi kapsaminda yapilan ve kanundaki ifadesiyle “Cinsiyet degisikligi" olarak
adlandirilan basvurular icin yapilan adli yardim taleplerinin hangi oranda karsilandigina donuk
bir istatistik mevcut degildir. Avukatlarla yapilan gérusmelerde bir istisna olarak 6grenci olan hak
sahiplerinin adli yardim basvurularinin kabul edilme egiliminin daha fazla oldugu gérulmektedir.
Bir avukat bunu “‘Universite é¢grencilerinde genelde adli yardim talebi kabul edildi. Ama adli yardim
sartlarina uymayan, maasi ve geliri olan muvekRillerimde adli yardim basvurularim reddedildi. En
son cinsiyet uyum stireci davam vardi. Universite dgrencisiydi kisi. Hakim adli yardim talebi reddine
gerekce olarak avukata para verebiliyorsa adli yardim talebine de basvurmasin gibi bir karar verdi.
Ben buna itiraz ettim ve itirazim kabul edildi” seklinde ifade etmistir. Bu ifade icerisinde dikkat ce-
kici diger husus ise sivil toplum kuruluslarindan dogru avukata erisen hak sahiplerinin adli yardim
basvurularinda, avukatla temsil edilmenin harclar icin yapilan adli yardim basvurulari icin engele
dontsmesidir.

Dernekler tarafindan Uretilen hukuk bilgisinin, teknik bir anlatimdan uzaklastigi élcude hak sahip-
lerine ulasabildigi ve yayginlastigr gézlemlenmektedir. Bu da sivil toplum kuruluslarinin énemili
bir islevi yerine getirdigini ortaya koymaktadir. Ancak adalet mekanizmalarina erisim konusunda
ozellikle bilginin yurttasla bulusma anlarinda temel sorumlulugun sivil toplumdan ¢ok Adalet
Bakanligi ve barolarda oldugu dikkate alindiginda, devlet kurumlarinin yurttaslarda hukuk okur
yazarliginda belli bir hedefi olmadigr gérulmektedir.

Avukatlarin ortak gérusu, homofobi ve transfobinin Ulkeyi yonetenler tarafindan tesvik edildigi,
yayginlastinldigi, érgutlendigi ve nefret sdyleminin yayginlasarak etkisinin arttigi bir atmosferde,
LGBTI+larin adalet mekanizmasina ve gercek anlamda bir adalete erisiminin oldukca zor oldugu
seklinde. Bu hak sahiplerinden alinan geri bildirimlerle de ortismektedir. Onarici adalet mekaniz-
malari yoktur, adalete erisim icin tek adres mahkemeler olarak gérunmektedir ve kendisi de ihlal
Ureten mahkemelere basvurunun tek yéntem olusu LGBTI+'lar agisindan bir kisir déngii anlamina
gelmektedir. Ote yandan onur yirly(si yasaklarinin iptaline ragmen sonraki ytrlyUslerin ya-
saklanmasi veya yUriyUse katilmasi nedeniyle yargilanan LGBTIi+larin beraat etmesine ragmen
sonraki bariscil ve siddetsiz onur yurtuyuslerinde yasadisi olarak gézaltina alinmalari, adalete eri-
sim bakimindan yegane mekanizma olan yargi sisteminin de aslinda islevsiz oldugunu ortaya
koymaktadir. Sistem adalete erisim icin mahkemeleri isaret etmekte ancak o mahkemelerin ka-
rarlarin da genel olarak uymamaktadir.

LGBTI+lar acisindan yasal glivence ve politika yoklugunun, hukukun mahkemeler kanaliyla insa
eden avukatlar, siyasetin etkisi altindaki mahkemelerin Urettigi ictihatlarin da LGBTI+'larin adalete
erisimini kolaylastiran bir zemin yaratmadigina dikkat cekmektedir.
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Bu calisma, LGBTI+larin adalete erisimde yasadigi dznel zorluklari, hak-
lara esit sekilde erisime engel olusturan veya islemeyen adalet meka-
nizmalarini tespit etmek ve bunlara dair cézum ve tavsiyeleri olustur-
mak amaciyla hazirlanmistir. Raporda detaylica ortaya koyuldugu gibi,
yargi sureclerini ve ceza sorusturmalarini da kapsayan sekilde adalete
erisim, LGBTI+lar acisindan etkili ve islevsel olmaktan uzaktir. Barolar
ve mekanizmanin parcasi olarak avukatlar da bu islev yoksunlugunun
veya eksikliginin birer tasiyicisi konumundadir. Ozellikle nefret séy-
lemi veya ayrimci eylemler s6z konusu oldugunda alternatif adalete
erisim mekanizmalari olan dilekce hakki, meclis komisyonlari veya Ti-
HEK, KHK gibi kamusal mekanizmalar da LGBTI+lar acisindan islevsiz
kalmaktadir. Bunun yaninda, hak sahipleri ve avukatlarin da belirttigi
gibi adalete erisim oldukca masrafli bir stirectir. istihdamda sistematik
olarak ayrimciliga ugrayan veya evlilik esitligi, sivil birliktelik gibi hak-
larindan yararlanamamanin sonucu olarak miras haklarindan yoksun
kalan LGBTI+lar acisindan bu masraflarla bas etmek mimkin degildir.
Bunun yaninda, insan haklari ve hukuk alaninda faaliyet gosteren sivil
toplum kuruluslarinin sagladigi avukatlik hizmetlerinin olmamasi ha-
linde avukata erisim de bir sorun olarak kendini gostermektedir. Sorun
su ki, Turkiye'de erisilebilir hukuki destek veren LGBTI+ hak érgitleri si-
nirll sayidadir ve yalnizca birkag sehirde faaliyet gosterebilmektedir. Bu
durum, LGBTI+ hak érgitlerinin bulunmadigi veya varolan érgiitlerin
nitelikli bir hukuki destek verecek kaynaga sahip olmadigi sehir ve bol-
gelerdeki LGBTI*'lar acisindan avukata erisim imkaninin da olmamasi
anlamina geliyor. Uziicl olan ise, bu kapsama Turkiye nifusunun cok
blyUk kismini dahil etmek mumkun.

Mekanizmalara erisim ise LGBTi+lar icin yeniden ihlal Ureten bir surec
anlami tasimakta. Kolluk surecleri de dahil yargi mekanizmasiyla iliskili
kamusal her tirlil mekanizma, LGBTI+lar icin erisilmesi zor; erisildigi
durumda ise LGBTi+larin karsilastigi onyargi ve dislayici yaklasimlar
nedeniyle olumlu sonug Uretmekten oldukca uzak.

Raporda vurgulandigi gibi, Anayasa Mahkemesi ve insan Haklari Avru-
pa Mahkemesinin kararlariyla yapisal olarak sorunlu oldugunu zaten
bildigimiz adalete erisim hakki, s6z konusu LGBTI+lar olunca erisilmesi
daha da zor ve imkansiz mekanizmalar anlamina geliyor.

Karar alicilarin toplumsal gesitliligi dislayan, yok sayan hatta LGBTi+la-
rn nefret objeleri olarak hedefleyen yaklasimlari, bir yandan kapsayici
politikalarin Gretilmemesine sebep olurken diger yandan uygulayicila-
rin da mekanizmalarin kendisini ihlal Ureten bir ara¢ olarak kullanmasi
anlamina geliyor.

Sonug olarak, hi¢c kimse icin etkili, nitelikli bir isleve tekabul etmeyen
adalete erisim, séz konusu LGBTI+'lar olunca artan ve kesisimsel hak
ihlallerinin Gretildigi bir stre¢ anlamina geliyor.
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