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A-TURKIYE’DE INTERNET YOLUYLA iFADE 0ZGURLUGU

DUnya capinda internet yoluyla yayin yapan pek cok siteye karsi gercek-
lestirdigi engellemelerle glindeme gelen Turkiye’nin bu tutumu, kuskusuz
yalnizca LGBTI icerikli sitelere karsi olmayip, genel anlamda ifade 6zgirla-
g0 konusunda tartisma yaratacak seviyededir.

Son olarak, 04.11.2016 tarihinde Facebook, Twitter ve YouTube gibi sosyal
medya servislerine ve WhatsApp, Skype ve Telegram gibi iletisim servisle-
rine internet sanstrt nedeniyle glinlerce siren bir erisilememe yasanmistir.
Ayrica Turk Telekom mobil aglari icin internet kesintisi de séz konusu ol-
mustur. internet erisim sikintisi sabaha karsi HDP milletvekillerinin gozalti-
na alinmasi icin yapilan operasyon ile birlikte baslamistir. Ancak, konu hak-
kinda aciklama yapan BTK (Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu) sorunun
internetle alakali oldugunu ifade etmistir.

Konuya iliskin BTK’nin ardindan aciklama yapan Basbakan Binali Yildirim
ise, BTK’nin ac¢iklamasinin aksine; “Giivenlik acisindan zaman zaman bu
tiir tedbirlere basvurulabilir.” demistir.

2016 yilinda internet denetimi konusundaki yetki de, TelekomUnikasyon
iletisim Baskanhgrnin (TiB) kapatiimasinin ardindan, BTK’ya devredilmis-
tir. Buna iliskin strec, 15.07.2016 tarihinde htukimete karsi darbe girisimi
yapilmasi Gzerine, 21.07.2016 tarihinde Bakanlar Kurulu karari ile, Anaya-
sa’nin 120’inci maddesi uyarinca 3 ay sdreyle Olagandstt Hal (OHAL) ilan
edilmesiyle baslamistir.?

Olaganistt Hal (OHAL) kapsaminda 17.08.2016 gUnli Resmi Gazete’de
yayinlanan 671 sayili Kanun Hikminde Kararname (KHK) ile Telekomuni-
kasyon iletisim Baskanhdi (TiB) kapatiimistir. Bu sekilde, internet Gizerinde
gerceklestirilen denetim konusundaki yetki BTK’ya devredilmistir.?

1 http://www.tamindir.com/basbakan-yildirim-internet-kesintisi-icin-aciklama-
yapti_h-17913/
2 http://www.hurriyet.com.tr/son-dakika-haberi-tum-ulkede-ohal-ilan-edildi-40156536

3 http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/177891-yrd-doc-dr-altiparmak-tib-kapatildi-
sansur-btk-ile-devam-edecek
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Kasim ayinda baslayan internet erisiminin engellenmesi tedbirleri kap-
saminda, Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu’nun (BTK), operatérlere
goénderdigi bir talimatla VPN servislerinin ve Tor Project’in engellenmesini
istedigi ortaya cikmistir.* Kapatilmasi istenen servisler arasinda Zenmate
VPN, Tor Project, Hotspot Shield VPN, VPN Master, Psiphon, TunnelBear,
Zero VPN, VyprVPN, Private Internet Access VPN, Espress VPN ve IPVanish
VPN yer almistir. BTK bu talimati, 5651 sayili internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele
Edilmesi Hakkinda Kanun hiktmlerinden aldigi yetkiyle gerceklestirmistir.

internet sitelerine yénelik erisim kisitlamalari iki sekilde karsimiza cikmak-
tadir: Yayin iceriklerine yénelik engellemeler ve alan adi tahsisine yonelik
yasaklamalar.

I-YAYIN iCERIKLERINE YONELiK ENGELLEMELER

Yayin iceriklerine iliskin engellemeler konusunda, Alternatif Bilisim Dernegi
tarafindan yayinlanan “Tlrkiye’de internetin 2013 Durumu” raporunda su
ifadelere yer verilmistir; “Tiirkiye’de erisim engelleri biitiin hiziyla devam
etmektedir. “Engelliweb” inisiyatifinin tespit edebildigi erisime engelli
alan adlarinin sayisi Ekim sonu itibariyle 33 binin iizerine ¢cikmistir. Ge¢-
tigimiz Nisan ayindan bu yana, gecen 6 aylik siirede yaklasik 5000°den
fazla alan adi 5651 numarali yasa geregince erisime engellenmistir. Yani
Tiirkiye’de ayda ortalama 1000 alan adi erisime kapatiimaktadir.

2007 yilindan beri son derece yanlis ve eksik bir diizenleme olarak sivil
toplumun tepkisini ceken 5651 sayili kanun ve bagl idari/yasal diizen-
lemeler, yeni yapilan eklemelerle giderek agirlasmakta ve daha biiyiik
problemler yaratmaya aday hale gelmektedir. Torba yasalarla yapilan
6zensiz degisikler sonucunda sans oyunlari kapsaminda 6zel kisilere site
kapatma yetkisinin 6nii acilmistir.

Mevcut diizenlemeler her seyi kayit altina almayi éngéren bir ruh ile ha-
zirlandigi icin, uygulamada da gerekli gereksiz bircok noktada kayit tu-
tulmaktadir. Bu durum kisisel verilerimizin gizliligini tehdit etmektedir.
Bu sebeple kayitlarin ne sekilde ve kimler tarafindan tutulacagi ve kimler
tarafindan tutulmayacagi acikca diizenlenmelidir. Tutulan kayitlarin yok
edilmesi zorunlulugu ve ne zaman yapilacagi, gerektiginde bu kayitlara
kimler tarafindan ve nasil erisilebilecegi acikca ifade edilmelidir. Tiirki-
ye’de yurttaslarimizin ihtiyaci temel hak ve 6zgiirliiklerin genisletilmesi

4 https://www.evrensel.net/haber/294751/internetin-etrafina-duvar-ormek-mumkun-
mu?&utm_source=bulten&utm_medium=bulten&utm_campaign=bulten



bakis acisi ile hazirlanmis diizenlemelerdir. Bu da ancak kisisel verilerimi-
zin ve iletisimimizin gizliligi, ifade 6ziirliigiiniin 6nceligi ve ag tarafsizligi
gibi prensiplerle miimkiindiir.

5651 sayili yasanin degistirilmesi amaciyla yapilan onlarca toplanti ve ¢ca-
listaya ragmen hic bir somut adim atilmamaktadir. AiHM’in bu yilin ba-
sinda verdigi kararla temel hak ve 6zgiirliiklere aykiri buldugu bu yasa
tiimiiyle yenilenmelidir. Ayrica 6zellikle Gezi parki eylemlerinin ardindan
Internet ve dijital aktivizm, hiikiimet sézciileri tarafindan cok defa hedef
haline getirilmis, bu da sansiir ve gézetimin arttirilacagi yonlii kaygilari
arttirmistir. Bu gibi aciklamalar hukuki olmadigi gibi yersiz ve yararsizdir.
Yurttaslarin ifade ve érgiitlenme 6zgiirliiklerine miidahaledir.

Dernek olarak diyoruz ki, erisim engelleme sucla miicadele etmenin et-
kin bir yolu degildir. Cok 6zel haller disinda kesinlikle basvurulmamalidir.
Basin ve terérle miicadele kanunlari gibi ifade 6zgiirliigiinii tehdit ettigi
cok sayida érnekle teyit edilmis kanunlar araciligi ile Internet siteleri ka-
patilmamalidir. Bunlar acikca politik sansiir anlamina gelmektedir. Ayrica
mahkemeler tarafindan verilen koruma tedbiri kararlari siiresiz oldugu
icin cezaya ve nihayetinde kalici sansiire déniismektedir. >

Raporda bahsedilen internete erisim engelleri ile ilgili bazi ¢carpici érnekle-
re g6z atmak gerekirse;

Youtube sitesine bir yili askin stre erisim engellemesi getirilmis, ardindan
Daily Motion sitesine erisim de ayni sekilde engellenmistir. Konuya iliskin
Bianet haber sitesinde yayinlanan 07.05.2009 tarihli haberde su ifadelere
yer verilmistir;

“Kiresel video paylasim sitesi youtube.com’un bir yillik sansiirti hentz
anilmisken simdi de onun gibi video paylasimi icin yararlanilan DailyMo-
tion sitesine savcilik karartyla yasak getirildi. Siteye erisim yasadi Beyoglu
Cumhuriyet Bassavciligi’nin 24 Mart’ta aldigi kararin ardindan uygulama-
va sokuldu. Siteye girmek isteyenler, “Bu siteye erisim mahkeme karariyla
engellenmistir. T.C.Beyoglu Cumhuriyet Bassavciligi’nin 24.03.2009 tarih
ve 2009/25 sayili karari geredi erisime kapanmistir” yazisiyla karsilasi-
yorlar. DailyMotion sitesine, Agustos 2008°de de gerekcesi ve hangi yargi
kararina dayandigi dahi belirtilmeden hizmete kapatiimisti. Cesitli gerek-
celerle erisime kapatilan siteler arasinda da gecmiste Myspace, Wordpress
sitelerine de yer aldl. Ayrica, geocities.com sitesi, Ankara 9. Sulh Ceza Mah-
kemesi’nin 4 Subat 2008°de erisim yasadi karari aldigindan beri erisiimez

5 http://www.alternatifbilisim.org/wiki/T%C3%BCrkiye%27de_%C4%BOnternet%27in_2013_
Durumu
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durumda. YouTube’a Tirkiye’den getirilen erisim yasaginin birinci yilina gir-
digini hatirlatan Internet Teknolojileri Dernedi (INETD) baskani Mustafa Ak-
giil “Yasakci refleksten kurtulmaliyiz. Bu, Internete zarar veriyor” aciklamasi
yapmisti. Paylasim sitesi, “Atatlirk’e hakaret” icerdidi iddia edilen bir video
gerekcesiyle, 5 Mayis 2008 de mahkeme karariyla erisime kapatiimisti. 5651
sayili Internet suclariyla micadele kanununun kaldiriimasi gerektigini vur-
gulayan Akgdl, sorunun bununla sinirli olmadigini da ekledi: “Kisisel haklar,
fikri ve sinai haklarin ihlali gerekcesiyle Tirkiye’nin her hangi yerinde bir
mahkeme, hic bir savunma almadan, bir bilirkisiye basvurmadan tedbir ola-
rak bir yasaklama getirebiliyor.”®

Youtube sitesine yonelik engelleme birden fazla kez gerceklesmistir. You-
tube ve Twitter sitelerine erisimin engellenmesi konusunda, Stikrt Oktay
Kilic’in Al Jaazera Turk internet sitesinde yayinlanan 21.03.2014 tarihli ha-
berinde su bilgilere yer verilmistir;

“Tiirkiye’de Persembe gecesinden itibaren Twitter’a erisim mahkeme ka-
rariyla engellenmisti. Bugiin itibariyle TiB’in aldigi tedbir karariyla You-
tube’a erisim de engellendi. YouTube’a erisimin engellenmesi karari Te-
lekomiinikasyon iletisim Baskanligi (TiB) tarafindan verildi. Herhangi bir
mahkeme karari bulunmuyor. Yeni internet yasasiyla birlikte TIB, teknik
ve hukuki degerlendirme sonucu bir sitenin erisime engellenme kararini
alma yetkisine sahip olmustu. Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Mahkemesi,
sosyal paylasim sitesi Twitter’in, Tiirkiye’den siteye erisimin engellenme-
si kararina yaptigi itirazi reddetti. Twitter yénetimi, siteye erisimin kalk-
masi icin mahkemeye basvurdugunu acikladl. Basvuruya gerekce olarak
da, yolsuzluk iddiasinda bulunan bir hesabin kapatiima talebi listesinde
olmasindan ‘duyulan endise’ gdsterildi.

Twitter, Tiirkiye’deki erisim engeli hakkinda blog.twitter.com adresinden
bir aciklama yapti. Twitter’in Hukuk Danismani Vijaya Gaddle tarafindan
kaleme alinan, “Tiirkiye’deki erisim yasagiyla miicadele” baslikli acikla-
mada soyle dendi: Twitter’a erisim engeli altinci giiniinde. Sorunu ¢6z-
mek adina gerceklestirdigimiz girisimlere ragmen Tiirkiye’de milyonlarca
insan hala Twitter’a erisemiyor. Erisim yasagi mahkemenin iic kararina
dayaniyor. Fakat s6z konusu kararlar bize kapatmadan énce ulasmadi.
Bu mahkeme kararlarindan ikisi bizim kendi kurallarimizla da celisiyor.
Bu nedenle bahsi gecen hesaplar askiya alindi. Ancak mahkemenin son
karari, eski bir bakanin yolsuzlukla ilgili iddialarini iceren bir hesap ile
ilgili. Ozellikle bir hiikiimet yolsuzlugu varsa, kullanicilarimiz adina eri-

6 http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/114346-turkiyede-yasakli-internet-sitelerine-
dailymotion-da-eklendi



sim yasagimin kaldiriimasi icin bugiin mahkemeye basvurduk. Ozellikle
belirtmeliyiz ki Twitter’in kapali kaldigi siirecte hicbir kullanicinin 6zel
bilgileri paylasiimadi. Tiirkiye’deki servisimizin engellenmesinin hicbir
yasal zemini yoktur.

Ankara Idare Mahkemesi Tiirkiye Barolar Birligi’nin basvurusunun ardin-
dan Twitter’a erisimi tamamen engelleyen kararin yiiriitmesini “telafisi
giic sonuclar dogurmamasi” icin durdurdu.”””

Twitter’a iliskin engellemenin Anayasa Mahkemesi’ne tasinmasi {zerine
Anayasa Mahkemesi’nin verdigi karar T24 haber sitesinde su sekilde yer al-
mistir; “Anayasa Mahkemesi, Twitter yasaginin 12. giiniinde, sosyal med-
yada ifade 6zgiirliigii baglaminda tarihi nitelikte bir karar acikladi. Yiik-
sek mahkeme, “oybirligi” ile Twitter’in tamamen engellenmesiyle ifade
ézgiirliigiiniin ihlal edildigine karar verdi. idari yarginin Twitter’in yasak-
lanmasina iliskin islem hakkinda verdigi “yiiriitmeyi durdurma” kararinin
héala uygulanmadigina isaret eden yiiksek mahkeme, kararini “gereginin
derhal yapilmasi” icin Telekomiinikasyon iletisim Baskanligi (TIB), Bilgi
Teknolojileri iletisim Kurumu (BTK) ve Ulastirma, Haberlesme ve Denizci-
lik Bakanhgr’a génderdi.

Anayasa Mahkemesi, yasaklamaya gerekce gdsterilen mahkeme kararlari-
nin biitiin sitenin degil sadece ilgili icerigin cikarilmasi yéniinde oldugunu
vurgulayarak TIB’in Twitter’r tamamen erisime kapatarak yargi kararina
aykiri davrandigi mesajini verdi. Kararda, “internet modern demokrasi-
lerde basta ifade 6zgiirliigii olmak iizere temel hak ve 6zgiirliiklerin kul-
lanilmasi bakimindan 6nemli bir aracsal degere sahip bulunmaktadir.
Internetin sagladigi sosyal medya zemini kisilerin bilgi ve diisiincelerini
actklama, karsilikli paylasma ve yaymalari icin vazgecilmez niteliktedir.
Bu nedenle diisiinceyi aciklamanin giiniimiizde en etkili ve yaygin yén-
temlerinden biri haline gelen internet ve sosyal medya araclari konusun-
da yapilacak diizenleme ve uygulamalarda devletin ve idari makamlarin
cok hassas davranmalari gerektigi aciktir” ifadesi kullanildi.’”

S6z konusu Anayasa Mahkemesi karari, youtube sitesine yénelik erisim ya-
saginin kaldirilmasina da gerekce olmustur. Adnan Keskin’in Taraf Gazete-
si’nde yayinlanan 04.04.2014 tarihli haberine gore;

“Golbasi Sulh Ceza Mahkemesi Yargici Suzan Polat, video paylasim sitesi
Youtube’a erisimin tiimden engellenmesi yéniindeki 27 Mart tarihli kara-

7  http://canli.aljazeera.com.tr/Event/Twitter_Yasag?Page=1

8 http://t24.com.tr/haber/anayasa-mahkemesi-twitter-yasagi-hak-ihlali-tib-ve-bakanlik-
geregini-yapsin,255007

LGBTP’lerin internet Yoluyla ifade Ozgurluga 9



10

rini Barolar Birligi’nin (TBB)nin itirazi iizerine kaldirdi. Erisimin tiimiiyle
engellenmesinin milyonlarca Youtube kullanicisinin ifade 6zgiirliigiinii ih-
lal ettigine karar veren yargic, sadece Youtube’daki 15 linke erisimin en-
gellenmesi kararini siirdiirme karari verdi, genel erisim yasagdini kaldirdi.

Anayasa Mahkemesi’nin (AYM) 2 Nisan’da verdigi Twitter’a 6zgiirliik ka-
rarindaki gerekceleri esas alarak 27 Mart’ta youtube hakkinda verdigi
yasak kararini kaldiran yargic, AYM kararinin, yasama, yiiriitme ve yargi
organlari icin baglayici olduguna dikkat cekti.

Disislerindeki Suriye konulu toplanti kayitlarinin internete sizmasindan
sonra askeri ve siyasal casusluk-devlet sirlarinin ifsasi konulu sorusturma-
yi1 gerekce yapan Gélbasi Bassavciligi, Gélbasi Sulh Ceza Mahkemesi’ne
basvurmustu. Mahkeme de belirli internet sitelerine erisimin engellenme-
sine karar vermis, ancak “TIB’in bildirimlerine ragmen bahse konu ice-
riklerin engellenmesi kararinin youtube-com.sitesi tarafindan zamaninda
yerine getirilmedigi” gerekcesiyle siteye erisimin tiimden engellenmesi-
ne karar vermisti.

Yargi¢ Polat, youtube yasagini sadece sikayete konu olan sayfalarla sinir-
landiran 6zgiirliik kararini 6zetle soyle gerekcelendirdi: “Anayasa Mahke-
mesi’nin kararinda ifade edildigi gibi, internet modern demokrasilerde
basta ifade 6zgiirliigii olmak iizere temel hak ve 6zgiirliiklerin kullaniima-
s1 bakimindan énemli bir aracsal degere sahip bulunmaktadir. Bahse konu
icerikler nedeniyle *youtube.com isimli internet sitesine erisimin engel-
lenmesi yalnizca bu engellemeye dayanak gosterilen ve URL bazli verilen
kararla miimkiin iken, “youtube.com “ isimli internet sitesine tamamen
erisimin engellenmesi, “youtube.com” agindan yararlanan tiim kullanici-
larin ifade 6zgiirliigiine yénelik agir miidahale niteligindedir. Ulkemizde
milyonlarca kullanicisi olan bir video paylasim sitesine erisimin engellen-
mesi, Anayasa’nin 26. ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin (AIHS) 10.
maddesinde korunan ifade 6zgiirliigiine miidahaledir. Ayrica Anayasa’nin
153/6 maddesinde “Anayasa Mahkemesi kararlari Resmi Gazetede hemen
yayimlanir ve yasama, yiiriitme.ve yargi organlarini, idare makamlarini ,
gercek ve tiizelkisileri baglar” seklindeki diizenleme karsisinda AYM’nin
yukarida sézii edilen 02/04/2014 tarih ve 2014/3986 basvuru numaral
karar1 g6z éniinde bulundurularak itiraz edenin talebinin kabuliine karar
vermek gerekmistir.”

Erisim engellemelerinin gerekcelerine 6rnek olusturmasi bakimindan,
Charlie Hebdo Dergisinin Hz. Muhammed’in karikatlrinin yer aldigi ka-

9 http://arsiv.taraf.com.tr/haber-mahkeme-youtube-acilsin-152116/
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padini yayinlayan internet sitelerine yénelik erisim engeli tipik bir 6érnek
olarak incelenebilir. Mahkemenin erisim engeline iliskin www.haberler.com
sitesinde yer alan 14.01.2015 tarihli haberde su bilgilere yer verilmistir;

“Diyarbakir Barosu avukatlarindan Ercan Ezgin’in Hazreti Muhammed’in
karikatiirlerin yayinlanmasinin yasaklanmasina iliskin talebi iizerine, Di-
yarbakir 2°nci Sulh Ceza Hakimligince 4 internet sitesinin karikatiirlerle
ilgili sayfalarina erisimin engellenmesine karar verdi. Kararda, birgun.
net, t24.com , internethaber ve thelira.com adli internet sitelerinin Char-
lie Hebdo’nun Hazreti Muhammed’in karikatiiriiniin oldugu kapaginin ya-
yinlandigi sayfalarina erisimi engellendi. Kararin gerekcesinde herkesin
ifade 6zgiirliigii hakkina sahip oldugunu belirten 2°nci Sulh Ceza Haki-
mi Ozcan Kusatan, asil olanin ifade 6zgiirliigiiniin korunmasi oldugunu
vurgulad. ifade hiirriyetinin diger kisi hak ve hiirriyetleriyle sinirlama-
ya tabi oldugunu belirten Kusatan, “ifade 6zgiirliigii bu hakki kullanan
bir kisinin baskasina istedigini séyleyebilmesine imkan tanimaz. Bazen
ifade hiirriyeti baskalarinin kisilik haklari ile ¢atisabilir. Hukuk diizeni-
nin catisan iki degeri ayni anda korumasi miimkiin degildir. Gerek kisilik
hakki, gerekse ifade 6zgiirliigii tek baslarina hukuk diizenince koruma al-
tina alinmistir. Birinin digerine (iistiin tutulmasi belirli bir olayda belirli
sartlarda gerceklesir. Yani hangisinin digerine karsi daha cok korunacagi
somut olayin sartlarina gére belirlenir. Bu baglamda ifade 6zgiirliigii ka-
muoyunu aydinlatmanin étesine gecer ve kullanilan ara¢c da amaca uygun
olmazsa kisinin dini degerlerinin, seref ve haysiyetinin korunmasi degeri
ifade ézgiirliigiinden (istiin tutulacaktir. Dini degerlerin ve Peygamberin
asagilanmasina yénelik s6z, yazi, resim, karikatiir ve yayinlarin o dine in-
sanlara hakaret olarak kabulii miimkiindiir. Ciinkii bir insanin dini inanci
onun ayrilmaz bir parcasi, onuru, serefi ve sayginligi yani kisilik haklar
kapsaminda korunmasi gereken bir degerdir” dedi. °

1I-ALAN ADI TAHSISINE YONELIK YASAKLAMALAR

internet kullanimina karsi engellemeler yalnizca yayin yapan sitelere eri-
simin engellenmesi yoluyla degil, alan adi tahsisi sirasinda da karsimiza
cikmaktadir. Bilgi Teknolojileri iletisim Baskanligi tarafindan getirilen di-
zenlemeye iliskin HUrriyet Gazetesi’nin 28.11.2011 tarihli haberinde asagdida-
ki bilgilere yer verilmistir; "

10 http://www.haberler.com/charlie-hebdo-dergisinin-kapagina-erisim-yasagi-6867408-
haberi/

N http://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/17656351.asp
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“Webrazzi’nin haberine gére BTK, bugiin alan adi hizmeti veren, hizmet
ve icerikleri barindiran sirketlere gonderdigi teblig ile sansiirde yeni bir
cigir acmayi basardi. ik grupta alan adi olarak kesinlikle barindiriima-
masi gereken kelimeler var ve bu kelimelerin neredeyse tamami gercek
anlamda “uygunsuz” olarak kabul edilebilir.

Asil gariplik ise ikinci ve iiciincii gruptaki kelimeler nedeniyle ortaya ¢i-
kiyor. Bu gruplardaki bircok kelime, sadece pornografik icerik ile degil,
hemen hemen her tiirlii konuyla anilabilecek cinsten: “animal, baldiz, si-
cak, kalca, liseli, itiraf , olgun ve siki durun; YASAK” gibi.. Yani artik yasak
kelimesi de yasaklanmis durumda...

Sirketlerin bu yasaklara tepkili oldugu bircok yerde dile getiriliyor. Ozel-
likle iiciincii gruptaki kelimelerin yanina eklenen “icerikten kontrol etme”
tabiri isin tadini daha da kaciriyor. Bu tabir, sirketlerin, bu kelimeleri ice-
ren miisteri sitelerini kontrol etmesi gerektigi anlamini tasiyor.

Kisacasi BTK, Tiirkiye’de internet konusunda yine cok tartisilacak bir ka-
rar imza atmis durumda. Bu kararin neler getirecegini ilerleyen giinlerde
birlikte gérecegiz.

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu (BTK), bir kisim sakincali kelime
gruplariyla ilgili bir yasaklamanin s6z konusu olmadigini, hosting hizmeti
yapmakta olan yer saglayicilara bilgi amacli olarak bildirildigini acikladl.

BTK’dan yapilan yazili aciklamada, Telekomiinikasyon Baskanligina, bazi
alan adlari ve icerikleri konusunda vatandaslardan yogun sikayet geldigi
ve bu kelimelere iceriklerinde yer veren alan adlariyla ilgili tedbir alin-
masinin talep edildigi bildirildi. Bu icerikleri barindiran internet siteleri-
nin 5651 sayili yasanin 8. maddesinde yer verilen katalog suclar ile ilgisi
kapsaminda yetkililerce gézden gecirilmesi ve suca aracilik edilmemesi
amacina matuf olarak kendileri tarafindan gerceklestirilen bildirimden
ibaret oldugu belirtilen aciklamada su ifadelere yer verildi: “5651 sayili
yasa kapsaminda yer saglayicilara 1 numarali anahtar kelime grubunun
gectigi alan adlarinin barindiriimamasi, 2 numarali anahtar kelime gru-
bunun alan adindan ve 3 numarali anahtar kelime grubunun ise icerikten
kontrol edilerek gerekli 6nlemlerin alinmasi amaciyla gerceklestirilen bil-
dirimden ibarettir.

Bu sézciiklerle ilgili yasaklama s6z konusu olmayip, yer saglayicilarin ka-
talog suclardan birini isleyen siteleri tespit etmelerini kolaylastirmak icin
sunulmus anahtar sézciiklerden ibarettir.”
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Sirketlere génderilen tebligin orjinal metni asagidaki gibidir:
Sayin YETKILI,

Bilindigi tizere, 04/0512007 tarih ve 5651 sayil1 “internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi

ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun™ dayanilarak ¢ikarilan
“Telekomiinikasyon Kurumu Tarafindan Erisinm Saglayicilara ve Yer Saglayicilara Faaliyet Belgesi Ve-
rilmesine iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’, 24 Ekim 2007 tarihli ve 26680 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak ytriirlige girmistir.

Internete agik hizmet ve igerikleri barindiran sistemleri saglayan isleten gercek veya tiizel kisiler yer
saglayicidir. Yer Saglayiciligi hizmetini ticari olarak yapmasa bile web sitelerini kendi sunucularinda
barindiran gergek veya tiizel kisilerin Yonetmelik geregince Yer Saglayiciligi Faaliyet Belgesi almalar1
gerekmektedir.

[lgili Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasinda: “26;9/200.1 1 alan: intihara yonlendirme (madde
84), Cocuklarin cinsel uyarici madde kullanilmasini kolaylagtirma (madde190), Miistehcenlik (madde
226), Fuhus (madde 227) Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama(madde228)suglar ile 5816 sa-
yili Atatiirk Aleyhine islenen Suglar Hakkinda Kanunda yer alan suglar” erisimin engellenmesi konusu
olabilecek suglar olarak katalog halinde sayilmigtir.

flgili Yénetmeligin 4 {incii maddesinin birinci fikrasinda ise: Yayinlar, a) Insan onuruna, temel hak ve
hiirriyetlere saygili olmalidir b) Genglerin ve ¢ocuklarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini zedeleye-
cek tiirden igeriklere yer verilmemelidir ¢) Ailenin huzur ve refahini saglayan hususlara zarar verecek
nitelikte olmamalidir. ¢) Kisileri, uyusturucu madde bagimlihigi, fuhus, miistehcenlik ve kumar gibi
koti aligkanliklara tegvik edici olmamalidir.

Seklindedir. Buna gére barindirdiginiz alan adlarinda Ilgili kanun ve ydnetmelige aykiri iceriklerin
bulunmamasi gerekmektedir. Asagida Ilgili kanun ve yonetmelige aykir1 igerik baglaminda degerlen-
dirilebilecek kelime guruplar: verilmistir. Bu kelime guruplarini barindiran igeriklerin ¢ikarilmas ile
ilgili alan adlarinin hizmetine son verilmesi ve son durumun mail ile tarafimiza iletilmesi gerekmek-
tedir. Bu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi durumunda ilgili CEZAT miieyyideler ile karsi karstya
kalinabilecegi unutulmamalidir.

Telekomiinikasyon Iletisim Bagkanlig

Konuya iliskin Habertirk Gazetesi’nin 28.04.2011 tarihli haberine gore;

“Her gecen giin, internette 6zgiirliikten biraz daha sinifta kalan Tiirkiye
yeni bir ‘yasakli sézciikler’ listesiyle karsi karsiya.

Servis sagdlayicilara ve hosting firmalarina Telekomiinikasyon iletisim
Baskanligi’ndan génderilen ve génderici hanesinde yersaglayici@tib.
gov.tr adresinin yer aldigi tebligatta, giinliik yasamda kullanimindan vaz-

e

gecilemez pek cok ‘siradan’ sézciigii de iceren yasak listesi bulunuyor.

Bildirime gére, bu sézciikleri iceren alan adi tahsis edilemeyecek, kullani-
lamayacak, mevcut olanlara erisim de kapatilacak.

Mektupla birlikte gelen listedeki sézciikler arasinda en carpicilari séyle:

31, Adrianne, Animal, Hayvan, Baldiz, Beat, Buyutucu, Ciplak, Citir, Es-
cort, Etek, Fire, Girl (ingilizce’de ‘kiz’ demek, Atesli, Frikik, Free, Gey,
Gay, Gizli, Got (ingilizce ‘get’ fiilinin gecmis zaman ya da gecisli hali),
Hatun, Haydar, Hikaye, Homemade (ev yapimi demek), Hot (ingilizce’de
‘sicak’ anlaminda geliyor), itiraf, Liseli, Nefes, Nubile (?), Partner, Pic
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(ingilizce’de “picture’in (resim, fotograf) kisaltmasi), Sarisin, Sicak, Sis-
man, Teen (ingilizce’de 13-19 yas grubunda genc), Yasak, Yerli, Yetiskin,
Xn, XX...

Sansiir listesinin etkisi, bazi ‘miistehcen’ sézciiklerin icinde gectigi diger
sé6zciikleri de kapsadigindan, erisim engelinin kapsami inanilmaz boyut-
lara cikacak. Ornedin icinde iki ya da iic kelimelik ‘miistehcen’ sézciiklerle
cakisan harfleri iceren sézciikler de yasaktan nasibini alacak.

Tknlj.com’da siralanan bazi ‘talihsiz’ sitelerden ornekler: Degisikmeze-
ler.com, herkesokusundiye.com, sokmarket.com, bayramcikolotasi.com,
bilgisayarakademisi.com, sanaldestekunitesi.com, forzabesiktas.com,
tiklayarak.com, donanimalani.org, bakireklam.com, citirkurabiyem.com,
kredikartiborcunubitir.com, burcunubil.com, globaldizayn.org, casper-
minishop.net, anlayarakokuma.com...”””

Yasakli alan adi listesinde yer alan ve Tirkce ve ingilizce (erkek) escinsel
anlamina gelen “Gey ve gay” sézclklerine iliskin yasaklamanin, escinseller
acisindan kendi var oluslarini ifade etme yéninde engel teskil ettigi ve bu
durumun ifade 6zgUrlugindn ihlali anlamina gelecegi aciktir.

B-LGBTi BIREYLERIN iFADE 0ZGURLUGU VE INTERNET

internet yoluyla ifade 6zgurligl konusundaki genel durumuna yukarida
degindigimiz Turkiye’de, LGBTI bireylerin internet yoluyla ifade 6zgurlugu
de genel tablodan farkl degildir. LGBTI bireylerin internet yoluyla ifade
dzgurlikleri konusunu incelemeden &nce, Tlrkiye’de genel anlamda LGBTI
bireylerin ifade 6zgirligdl konusunu irdelemek yararli olacaktir.

Turkiye’de basin ve medyanin LGBTI bireylere y®nelik yok sayma ve olum-
suzlama tutumuna karsi LGBTI bireylerin kendi sdzlerini Gretmek ve LGBTI
varoluslara ydnelik dezenformasyonla muicadele etmek icin yayina basla-
yan Turkiye’nin ilk stresiz LGBTI yayini Kaos GL Dergisi 21 yildir yayin ha-
yatindadir. Turkiye’de LGBTI yayincihigin ortaya cikmasi ile otoritenin yok
sayma seklinde ortaya ¢ikan homofobik ve transfobik tutumunun, bu defa
da sansirleme yoluyla kendini gésterdigini gézllyoruz.

LGBTilerin kendilerini ifade etmesinin otoritelerce engellemesine pek cok
ornek vermek mimkinse de, rapor kapsaminda tamamini ele almak mim-
kin olmayacagindan, burada yargi yoluna tasinan birkac¢ érnedi vermekle
yetinmek zorundayiz.

12 http://www.haberturk.com/polemik/haber/625491-138-kelimeye-yasak
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Sansirleme &rneklerinden en bilineni; Kaos GL Dergisi’nin “Pornografi”
dosya konulu 28. Sayisina, Ankara Cumhuriyet Bassavciligi Basin Suclari
Sorusturma Burosu’ndan Cumhuriyet Savcisi Metin Sezgin’in 21/07/2006
tarih ve 2006/1708 Basin Sorusturma Sayili yazili talebine istinaden, An-
kara 12. Sulh Ceza Mahkemesinin 2006/848 Mut. sayili karari ile el konul-
masidir.

El koyma kararina karsi yapilan itiraz, Ankara 15. Asliye Ceza Mahkemesinin
28/7/2006 tarih ve 2006/223 sayili karari ile reddedilmistir. Bu karara karsi
Kaos GL Dergisi tarafindan Avrupa insan Haklari Mahkemesi’ne basvuru
yapilmis olup, AiHM’de 4982/07 dosya numarasi ile islem géren davanin
22.11.2016 tarihinde karara baglanacagdi AiHM tarafindan bildirilmistir.

Ankara Cumhuriyet Savciligi yalnizca derginin toplatiimasi ile yetinmemis,
derginin sorumlu yazi isleri midird Umut GUner hakkinda da, Turk Ceza
Kanunu’nun 226. maddesinde dizenlenen mistehcenlik sucunu isledigi
gerekcesi ile iddianame dizenleyerek yargilanmasini talep etmistir.

Ankara 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 2006/580 sayili dosyasi ile yapilan
yargilama sonucunda, dergi dagitima sokulmadan savcilikca toplatildigi
icin sucun islenmedigi 6ne sUrllerek Umut Glner’in beraatine karar ve-
rilmistir. Karar, sucun gerceklesmedigi ve gerekcesi yéninden bozulmasi
talebiyle temyiz edilmis ise de, Yargitay temyiz talebini reddederek mah-
keme kararini onamistir.

Yine, Anil Alacaoglu’nun “Uctinct Sinif Kadin” baslikli kitabi hakkinda Bas-
bakanlik Kucutkleri Muzir Nesriyattan Koruma Kurulu’nun 29.07.2009 ta-
rih ve 2009/5 sayil karari ile; “Kiciklerin maneviyati Gzerinde muzir tesir
yaratacagdi gerekgesiyle 117 sayili Kanunun 3266 sayili Kanunla dedisik 4
Unct maddesindeki sinirlamalara tabi olmasina”, yani kapali bir sekilde sa-
tilmasina karar verilmistir. Karara yapilan itiraz Ankara Sulh Ceza Mahke-
mesi’nce reddedilmistir.

LGBTI temali yayinlarla ilgili yasaklama ve kisitlama yalnizca yazil eserlerle
sinirll kalmamus, internet kullaniminin yayginlasmasi ve LGBTilerin sosyal-
lesmek amaciyla internet kullanimlarinin artmasi ile birlikte, internet yoluy-
la yayin yapan pek cok LGBTI sitenin yayini da engellenmistir.

Bu engellemeler ilk defa 2007 yilinda LGBTT Bireylerin insan Haklarini
izleme ve Hukuk Komisyonu tarafindan yayinlanan LGBTT Bireylerin insan
Haklari raporuna yansimistir. ™

13 http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/Igbtt_ih_raporu_2007.pdf
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Raporda internet yayinlarinin engellenmesi ile ilgili 6zetle asagdidaki bilgi-
lere yer verilmistir;

“LGBTT bireyler acisindan ifade 6zgiirliigiiniin kullanimina iliskin hak ih-
lalleri tespit edilirken belirtildigi iizere, cinsel yénelim ve cinsiyet kimli-
gini ifade eden durumlar cogunlukla hukuka aykiri olarak miistehcenlik
ile iliskilendirilmektedir. LGBTT icerikli arkadaslik sitelerinin bile bu tu-
tumlardan pay almasi olanakli géziikmektedir. Ozellikle travesti, transek-
siiel bireylerin miistehcenligin yani sira fuhus ile aniliyor olmasi internet
sitelerinde sansiirii ifade ézgiirliigiine aykiri olarak giindeme getirebile-
cek, 6nlem alinmasi gereken olasi bir hak ihlali olarak tespit edilmistir.

Bu tespitlere zemin hazirlayan vakialar Komisyonun éniine (5651 sayili)
kanun yiiriirliige girmeden énce gelmistir. Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel
Arastirmalar ve Dayanisma Dernedi, Istanbul, Bursa, Ankara’daki internet
kafelerde transeksiiel, escinsel gibi kelime bazli filtreleme programlari-
nin kullanildigini tespit ettiklerini belirtmis ve bu tespitler sonrasi bilgi
edinme hakki kapsaminda icisleri Bakanligr’'na basvurmustur.”

Kaos GL Dernegi tarafindan icisleri Bakanhigrna konuya iliskin yapilan
26.02.2007 tarih ve 11522 sayili basvuru sonucu verilen cevapta, LGBTT
temall web sitelerinin tam anlamiyla hangi gerekceyle internet kafelerden
erisimlerinin engellendigine yer verilmemistir.

Raporda devamla; “Bu vakia gibi bildirilen bir diger vakia da internet ca-
felerde yapilan arastirmalara dayanmaktadir. LGBTT bireylerin internet
cafelerde yaptigi arastirmalarda, bilgilendirme, duyuru ve iletisim amacli
olarak var olan LGBTT derneklerinin web sitelerinin ve ayni amaclarla kul-
lanimda olan baska web sitelerinin de filtre programlarinca engellendi-
gini farkli farkli zaman ve internet kafelerde gézlemlenmistir” ifadesine
yer verilmistir.

Raporda belirtilen sanstrlemeye iliskin kaygilar cok gecmeden gercekles-
mistir. 2009 yilinda uygulamada bir ilk gérilmuis ve Tirkiye iletisim Bas-
kanligi tarafindan 03.10.2009 tarihinde Gabile ve HaydiGari isimli LGBTI
sitelerin yayinlari durdurulmustur™. Engelleme ulusal ve uluslararasi basin-
da da yanki bulmus ve LGBTT Haklari Platformu tarafindan 2009 yilinda
yayinlanan LGBTT Bireylerin insan Haklari raporuna yansimistir.

Bunun yani sira, kamusal alanda kullanilan bilgisayardaki filtreleme sistem-

14 hadigayri.com isimli internet sitesi 11 Mart 2011 tarihinde erisime acilmistir (http://bianet.
org/bianet/Igbti/137165-kaos-gl-2011-insan-haklari-raporu-yayinlandi)

15 http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/2009lgbthaklarirapor.pdf
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leri ile LGBTI sitelere erisim pek cok Universitede ve kamu kurulusunda
da engellenmistir. “5651 sayili Kanun yiiriirliige girdikten sonra Haziran
ayinda Eskisehir Anadolu Universitesi’nin tiim fakiilte ve béliimlerinde
internet iizerinden gey, lezbiyen, biseksiiel, travesti ve transeksiiel ke-
limelerini aramanin ya da bu kelimeleri iceren her tiirlii siteye erisimin
engellenmekte oldugu tespit edilmistir.

Komisyon bilesenlerinden MorEl Eskisehir LGBTT Olusumu’nun Eskise-
hir’de yiiriittiikleri “Engelleri Kaldirin” baslikli kampanyasi ve yine Ko-
misyon bilesenlerinden Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel Arastirmalar ve
Dayanisma Dernegi ve Lambdaistanbul Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Traves-
ti, Transseksiiel Kadin ve Erkekler Arasi Dayanisma Dernedi’nin yaptiklari
resmi basvurular neticesinde erisime yénelik engelleme sona erdirilmis-
tir.”’¢

TBMM’deki bilgisayarlardan LGBTI sitelerine erisimin engellenmesi konu-
sunda yapilan basvurular sonucu erisim engelinin kaldiriimasi Kaos GL 2011
insan Haklari Raporu’na su sekilde yansimistir;

“Ali Ekber Ertiirk’iin haberine gére TBMM Baskanligi aralarinda LGBT der-
nekleri Kaos GL ve Lambdalstanbul’un sayfalarinin da bulundugu bazi in-
ternet sitelerine yonelik ‘erisim yasagini’ kaldirdi. CHP Milletvekili Aylin
Nazliaka’nin girisiminin ardindan yasagi kaldiran talimatin Meclis Baskani
Cemil Cicek’ten geldigi 6grenildi.”"”

Yukaridaki 6rnekler internet yoluyla ifade 6zglrlidu konusunda sergilenen
genel tutuma érnekleme olmasi bakimindan incelenmis olup, konuya iliskin
mevzuat ile glncel 6rneklere asagdida yer verilecektir.

C- INTERNET KULLANIMINA iLISKiN MEVZUAT

1-DOGRUDAN iINTERNET KULLANIMINI DUZENLEYEN MEVZUAT

internet sitelerinin iceriklerinin ne sekilde diizenlenecegine iliskin farkl ka-
nun ve yonetmeliklerde pek cok atif mevcut olmakla birlikte, rapor kapsa-
minda yalnizca dogrudan internet sitelerinin iceriklerine iliskin dizenlen-
mis mevzuat incelenmistir.

16  http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/Igbtt_ih_raporu_2007.pdf
17 http://bianet.org/bianet/Igbti/137165-kaos-gl-2011-insan-haklari-raporu-yayinlandi
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I-INTERNET YAYINLARININ DUZENLENMESI iLE iLGILI MEVZUAT

internet icerikleriyle ilgili en kapsamli yasa, 04.05.2007 tarih ve 5651 sayili
internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
islenen Suclarla Micadele Edilmesi Hakkinda Kanun’dur.

Kanunun “Erisimin engellenmesi karari ve yerine getirilmesi” bashkl
maddesindeki diizenleme su sekildedir;

MADDE 8- (1) internet ortaminda yapilan ve icerigi asagidaki suclari olus-
turdugu hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlarla ilgili olarak eri-
simin engellenmesine karar verilir:

a) 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanununda yer alan;
1) intihara yénlendirme (madde 84),
2) Cocuklarin cinsel istismari (madde 103, birinci fikra),

3) Uyusturucu veya uyarici madde kullaniimasini kolaylastirma (madde
190),

4) Saglk icin tehlikeli madde temini (madde 194),

5) Mustehcenlik (madde 226),

6) Fuhus (madde 227),

7) Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama (madde 228),
suclari.”

Yukarida degindigimiz érneklerde goéruldugu Gzere, LGBTI bireylerin var
oluslarini ifade ettikleri yayinlar, uygulamada “mustehcen” olarak deger-
lendirilerek engellenmistir. Tirk Ceza Kanunu’nda dahi hangi fiillerin mus-
tehcenlik olarak degerlendirilecegine iliskin bir belirlilik yokken, TCK’daki
mustehcenlige iliskin dizenlemeye atfen erisim engeli getirilebilmesi, LG-
BTI bireylerin var oluslarina dair ifadelerinin mistehcenlik olarak degerlen-
dirilme riskini getirmektedir.

Kanunun “Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde icerigin cikariimasi ve/
veya erisimin engellenmesi” baslikli 8/A maddesinde; “(1) Yasam hakki ile
kisilerin can ve mal glvenliginin korunmasi, milli gtivenlik ve kamu diizeni-
nin korunmasi, su¢ islenmesinin énlenmesi veya genel saghgin korunmasi
sebeplerinden bir veya bir kacina bagh olarak hakim veya gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde, Basbakanlik veya milli gtivenlik ve kamu dizeni-
nin korunmasi, su¢ islenmesinin énlenmesi veya genel sagligin korunmasi
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ile ilgili bakanliklarin talebi Gzerine Baskanlik tarafindan internet ortaminda
yer alan yayinla ilgili olarak icerigin cikariimasi ve/veya erisimin engellen-
mesi karari verilebilir. Karar, Baskanlik tarafindan derhal erisim saglayici-
lara ve ilgili icerik ve yer saglayicilara bildirilir. icerik cikartilmasi ve/veya
erisimin engellenmesi kararinin geregi, derhal ve en gec¢ kararin bildirilmesi
anindan itibaren doért saat icinde yerine getirilir.

(2) Basbakanlik veya ilgili Bakanliklarin talebi Gizerine Baskanlik tarafindan
verilen icerigin cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karari, Baskanlk
tarafindan, yirmi dort saat icinde sulh ceza hakiminin onayina sunulur. Ha-
kim, kararini kirk sekiz saat icinde aciklar; aksi halde, karar kendiliginden
kalkar.

(3) Bu madde kapsaminda verilen erisimin engellenmesi kararlari, ihlalin
gerceklestigi yayin, kisim, bélim ile ilgili olarak (URL, vb. seklinde) icerige
erisimin engellenmesi yontemiyle verilir. Ancak, teknik olarak ihlale iliskin
icerige erisimin engellenmesi yapilamadigi veya ilgili icerige erisimin en-
gellenmesi yoluyla ihlalin énlenemedigi durumlarda, internet sitesinin ti-
mune yodnelik olarak erisimin engellenmesi karari verilebilir.

(4) Bu madde kapsamindaki suca konu internet iceriklerini olusturan ve
yayanlar hakkinda Baskanlik tarafindan, Cumhuriyet Bassavciligina suc¢ du-
yurusunda bulunulur. Bu suclarin faillerine ulasmak icin gerekli olan bilgiler
icerik, yer ve erisim saglayicilar tarafindan hakim karari (zerine adli merci-
lere verilir. Bu bilgileri vermeyen icerik, yer ve erisim saglayicilarin sorum-
lulari, fiil daha agir cezayi gerektiren baska bir su¢ olusturmadigi takdirde,
Uc¢ bin glinden on bin gtine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(5) Bu madde uyarinca verilen icerigin cikariimasi ve/veya erisimin engel-
lenmesi kararinin geredini yerine getirmeyen erisim saglayicilar ile ilgili ice-
rik ve yer saglayicilara elli bin Turk lirasindan bes ylz bin Turk lirasina kadar
idari para cezasi verilir.” diizenlemesi getirilmistir.

Madde iceriginde yer alan “kamu dizeni” ifadesi ile, engellemeyi gercek-
lestirecek yasa uygulayicilara neyi icerdigi belli olmayan, sinirsiz bir takdir
yetkisi taninmistir. LGBTI bireylerin ifade 6zgiirliginiin garanti altina alin-
mast icin, haklarla ilgili kisitlamalara zemin veren bu tip yasalarda, haklarin
ayrimcilik yapilarak yasaklanamayacagdina iliskin diizenlemeler getirilmesi-
ne ihtiyac¢ vardir.

30/11/2007 tarih ve 26716 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan internet Or-
taminda Yapilan Yayinlarin DlGzenlenmesine dair Usul ve Esaslar Hakkinda
Yoénetmeligin “ilkeler” baslikli maddesinde ise; “ (1) Yayinlar;
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b) Genclerin ve cocuklarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini zedeleye-
cek tiirden iceriklere yer vermemelidir.” dlizenlemesi getirilmistir.

Bu maddede yer alan “ahlaki gelisimi zedeleyecek” ifadesi, LGBT bireylerin
aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva etmektedir. Ahlak kavraminin somut
bir taniminin yapilmamasi ve yasay! uygulayanlara genis bir takdir yetkisi
birakilmasi, LGBTI bireylerin ifade 6zgurligine karsi tehdit barindirmak-
tadir.

II-INTERNET ALAN ADLARININ DUZENLENMESI iLE iLGiLi MEVZUAT

internet alan adlari ise; 07.11.2010 tarih ve 27752 sayili Resmi Gazete’de ya-
yimlanarak yUrrlige giren internet Alan Adlari Yonetmeligi ve 21.08.2013
tarih ve 28742 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yUriirlige giren inter-
net Alan Adlari Tebligi ile dizenlenmistir.

internet Alan Adlari Ydnetmeligi’nin 3-§ maddesinde; “Tahsise kapalr ad-
lar listesi: Alt alan adlari ile mevzuata, kamu diizenine ve genel ahlaka ay-
kir1 olma gibi sebeplerle tahsisine izin verilmeyen alan adlarindan olusan
listeyi ifade eder” diizenlemesi getirilmistir.

internet Alan Adlari Tebligi'nin “Tahsise kapali ve tahsise kisitli adlar listesi”
baslikli 34. maddesinde ise; “ Mevzuata, kamu diizenine, iilke giivenligine,
genel ahlaka, sagliga ve emniyete aykiri olma gibi sebeplerle tahsisine
izin verilmeyen adlar ile diinyadaki tiim iist seviye alan adlari ve “.tr” al-
tindaki ikinci seviye alan adlari Tahsise Kapali Adlar Listesine alinir.” d(-
zenlemesine yer verilmistir.

Bu dizenlemede yer alan ahlak tanimi, LGBT bireylerin aleyhine yorum-
lanma tehlikesi ihtiva etmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi, ahlak
kavraminin somut bir taniminin yapilmamasi ve kavramin anlaminin belir-
siz olmasi idarecilere genis bir takdir yetkisi birakmakta, LGBT bireylerin
kendilerini ifade edis bicimlerinin ahlaksiz kabul edilerek yaptirima maruz
birakilma riski dogurmaktadir.

Bu durum, Kaos GL, Pembe Hayat, Bursa Gokkusagi LGBT derneklerinin
Medeni Kanunu’nun 56. maddesi hikmunde yer alan “Hukuka veya ahldka
aykirt amacglarla dernek kurulamaz” dizenlemesine istinaden kapatiima
durumuyla karsi kasiya kaldiklari, Lambda istanbul ve Siyah Pembe Ucgen
LGBT dernekleri hakkinda ise ayni madde hikmune istinaden ahlaka ay-
kiri olduklari gerekcesi ile kapatilmalari yéninde dava acildi§i gercediyle
beraber degerlendirildiginde, ahlak kriteri ile alan adi tahsisinin engellen-
mesinin, LGBTI bireyler aleyhine uygulamalar gerceklesmesi riski olustur-
dugunu soéylemek miamkuindur.
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III-INTERNET KAFELERDE UYGULANAN FILTREMELERLE iLGiLi DUZEN-
LEMELER

internet kafelerde filtre programi uygulamasi iller idaresi Genel Mudurli-
glnce yayinlanan 26.04.2006 tarih ve 2006/38 sayili genelgeyle uygula-
maya gecmistir. Bu genelgede;

“Internet kafelerde, Devletin ilkesi ve milletiyle béliinmez biitiinliigiinii
Zedeleyici, genel giivenligi tehdit eden ve anayasal diizeni yikma amaci-
na ybnelik siteler ile genel ahlaka aykiri iceriklere sahip kumar, bahis ve
pornografik aykiri iceriklere sahip kumar, bahis ve pornografik icerikli,
zararli aliskanliklari ve siddeti 6zendiren sitelere erisimin dnlenmesinin,
belirli tiirdeki sitelere erisimin engellenmesini saglayacak filtre yazilimi-
nin kullanilmasinin ve filtreleme programliarinin siirekli olarak giincellen-
mesinin saglanmasi” hikmU yer almaktadir.

Bu dlzenlemede yer alan ahlak tanimi, yukarida degindigimiz nedenlerle,
LGBTI bireylerin aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva etmektedir.

Nitekim, 2007 yilinda LGBTT Bireylerin insan Haklarini izleme ve Hukuk
Komisyonu tarafindan yayinlanan LGBTT Bireylerin insan Haklari raporun-
da bu diizenlemeye iliskin su ifadelere yer verilmistir; “ifade ve érgiitlen-
me 6zgiirliigiiniin LGBTT bireyler tarafindan kullanimi cogunlukla genel
ahlak nedeniyle engellendigi icin bu vakia itibariyle de genelgenin bu
hiikmiiniin kullaniimis olabilecegi sonucuna varilmistir. Komisyon olarak
ifade ézgiirliigiiniin ihlal edildigi tespit edilmistir.”

internet kafelere iliskin olarak isyeri Acma ve Calisma Ruhsatlarina iliskin
Yonetmeligin 44. maddesinde getirilen; “Internet kafelerde bulunan bilgi-
sayarlarda bilgi ve beceri artirici veya zeka gelistirici nitelikteki oyunlarin
oynatilmasi serbesttir. Bu isyerlerinde, Devletin iilkesi ve milletiyle bo-
liinmez biitiinliigiine, Anayasal diizene, genel giivenlige ve genel ahlaka
zarari dokunacak internet sayfalarina erisimin saglanmasi yasaktir. Bu
sayfalara girilmemesi icin bilgisayarlarin bu tiir yayinlari yapan sayfala-
rin kapatiimasini saglayacak filtre yazilimlarinin kullanimi zorunludur.”
dizenlemesi de, “genel ahlaka zararli” taniminin neyi isaret ettigi belirsiz
birakildigindan, yine ayni sekilde LGBTI vayinlara iliskin engelleme tehdidi
olusturmaktadir.

2-INTERNET YOLUYLA YAPILAN YAYINLARA IiLiSKIN KISITLAMA GETi-
REN MEVZUAT

Birinci bdlimde bahsi gecen diizenlemeler, dodrudan internet yayinlariyla
ilgili dizenlemeler icermektedir. Dogrudan internet yoluyla yapilan yayin-
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lari dizenlemeyen ancak internet yoluyla yapilan yayinlamalara yaptirim
uygulanmasini da iceren dliizenlemelere ise asadida yer verilmistir;

TURK CEZA KANUNU
Mistehcenlik

Madde 226 - (1) a) Bir cocuga mustehcen gorinti, yazi veya sozleri ice-
ren Urlnleri veren ya da bunlarin icerigini gdsteren, okuyan, okutan veya
dinleten,

b) Bunlarin iceriklerini cocuklarin girebilecegdi veya gorebilecegi yerlerde
ya da alenen gdsteren, goérllebilecek sekilde sergileyen, okuyan, okutan,
sOyleyen, sdyleten,

c) Bu Urinleri, icerigine vakif olunabilecek sekilde satisa veya kiraya arz
eden,

d) Bu drdnleri, bunlarin satisina mahsus alisveris yerleri disinda, satisa arz
eden, satan veya kiraya veren,

e) Bu drdnleri, sair mal veya hizmet satislari yaninda veya dolayisiyla be-
delsiz olarak veren veya dagitan,

f) Bu Urinlerin reklamini yapan,
Kisi, alti aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezasi ile cezalandirilir.

(2) Mistehcen goérintl, yazi veya sozleri basin ve yayin yolu ile yayinlayan
veya yayinlanmasina aracilik eden kisi alti aydan Uc¢ yila kadar hapis ve
besbin gline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(3) Mustehcen goérintd, yazi veya sOzleri iceren Grdnlerin Uretiminde ¢o-
cuklari kullanan kisi, bes yildan on yila kadar hapis ve besbin gtine kadar
adli para cezasi ile cezalandirilir. Bu UrUnleri Glkeye sokan, cogaltan, satisa
arz eden, satan, nakleden, depolayan, ihrac eden, bulunduran ya da baska-
larinin kullanimina sunan kisi, iki yildan bes yila kadar hapis ve besbin gine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilr.

(4) Siddet kullanilarak, hayvanlarla, 6ImuUs insan bedeni lGzerinde veya do-
gal olmayan yoldan yapilan cinsel davranislara iliskin yazi, ses veya gorin-
tUleriiceren UrUnleri Ureten, Ulkeye sokan, satisa arz eden, satan, nakleden,
depolayan, baskalarinin kullanimina sunan veya bulunduran Kisi, bir yildan
dort yila kadar hapis ve besbin gline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(5) Uc ve dérdinci fikralardaki Grinlerin icerigini basin ve yayin yolu ile
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yayinlayan veya yayinlanmasina aracilik eden ya da cocuklarin gérmesini,
dinlemesini veya okumasini saglayan kisi, alti yildan on yila kadar hapis ve
besbin gine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(6) Bu suclardan dolay, tizel kisiler hakkinda bunlara 6zgl glvenlik ted-
birlerine hikmolunur.

(7) Bu madde hikumleri, bilimsel eserlerle; U¢incU fikra haric olmak ve
cocuklara ulasmasi engellenmek kosuluyla, sanatsal ve edebi degeri olan
eserler hakkinda uygulanmaz.

“Mustehcenlik” tanimi, LGBT bireylerin aleyhine yorumlanma tehlikesi ihti-
va etmektedir. Mistehcenlik kavraminin somut bir taniminin yapiimamasi
ve kavramin anlaminin belirsiz olmasi, kanunu uygulayanlara genis bir tak-
dir yetkisi birakmakta, LGBT bireylerin kendilerini ifade etme bicimlerinin
mustehcen kabul edilerek yaptirima maruz birakilmasi riski dogurmaktadir.
Nitekim Kaos GL Dergisi’nin 28. sayisi, Kaos GL tarafindan yayinlanan Askin
L Hali kitabi ve Anil Alacaoglu’nun Uclincii Sinif Kadin kitabi, escinsellige
iliskin icerikleri nedeniyle mistehcen bulunarak sinirlandiriimistir.

Murat Volkan Dilger tarafindan hazirlanan “internet iletisiminin Engellen-
mesinin Hukuki Acidan Degerlendiriimesi ve 5651 Sayili Yasayla Getirilen
DUzenleme” baslikli makalesinde mustehcenlik sucu hukuki acidan su se-
kilde degerlendirilmistir;

“Burada belirtilmesi gereken bir 6nemli konu da yetiskinlerin yer aldigi
pornografik materyallerin sug¢ olusturup olusturmadigi sorunudur. Bugiin
sosyo-ekonomik acidan ve buna kosut olarak genellikle diisiince 6zgiir-
liigii acisindan gelismis iilkelerde yetiskin pornografisine iliskin mater-
yallerin ve bunlarin dagitiimasinin su¢ olusturmadigina yonelik yerlesik
bir anlayis bulunmaktadir.... Buna gére yetiskin pornografisi aslinda mag-
dursuz suc olarak gériilmektedir. Suc olarak aniimasinin nedeni ise gec¢-
misten gelen ahlaki degerlere dayandirilmaktadir. Ancak burada magdur
olmasi gereken kisiler s6z konusu resim ya da filmlerde manken ya da
oyuncu olarak yer alan kisilerdir. Bu film ya da resimlerde yer alan oyun-
cular ise 18 yasindan biiyiik olmakta, bu cekimleri yapimcilarla imzalamis
olduklari s6zlesmeler geregince iicret karsiligi yapmakta ve kandiriimala-
r1 ya da zorla bu cekimlere katilmalari s6z konusu olmamaktadir. Dolayi-
s1yla da ceza hukuku anlaminda bir magdur bulunmamaktadir.

Diger yandan bu materyalleri tiiketenler acisindan ise, bunlar acikta sa-
tilmadigi gibi ancak ve ancak 18 yasin iistiinde olan Kisiler tarafindan sa-
tin alinabilmekte ve izlenebilmektedir. Bu nedenle cocuklarin psikolojik
gelisimlerinin bu materyaller tarafindan etkilenmesinin éniine gecilmeye
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calisilmistir. Ayrica bu materyalleri izleyen yetiskin kisilerin magduriyeti
s6z konusu degildir. Bu cinsel acidan olgunluga erismis kisilerin bilingli
bir tercihidir. Bunlarin iiretilmesinin ve tiiketilmesinin ahlaken dogru olup
olmadigi ceza hukukunun ilgi alanina girmedigi gibi devletin yetiskinleri
bdyle materyallerden korumak gibi bir gérevi de bulunmamaktadir. Ciin-
kii laik devlet vatandaslarinin cinsel hayatlarina ve isteklerine bir baska
kisinin ézgiirliigiinii etkilemedikce karismaz, bu ancak dinsel kurallarla
yonetilen bir rejimde miimkiin olabilir. Bu nedenle laik bir deviete sahip
oldugu iddiasinda bulunan iilkemizde de bu tiir eylemler su¢ olmaktan
ctkarilmali ve buna iliskin koruma tedbirleri alinmamalidir. Yoksa yakin-
da mayolu ya da bikinili bayan resimlerinin bulundugu web siteleri ya da
ic camasiri veya naylon kadin corabi tanitimi ve elektronik satisi yapan
sitelerin miistehcen olarak kabul edilmesi ve bu maddeye gére koruma
tedbiri kapsaminda erisimin engellenmesi ve bunlarin yéneticilerinin ce-
zalandirilmasi miimkiin olabilecektir. Ancak bu aciklamalarin tamami ye-
tiskin pornografisine iliskindir, cocuk pornografisi veya yetiskinlere ilis-
kin iiriinlerden cocuklarin korunmasi kesinlikle bunun disindadir. Devler
cocuklarin bundan korunmasi icin uluslararasi sé6zlesmeler geregince de
sorumludur ve her tiirlii 6nlemli almalidir.

Bu konuda baslica 6rnegi Amerika Birlesik Devletleri’ndeki uygulama
olusturmaktadir. Bu iilkede pornografik materyallerin sunumu diisiince
6zgiirliigii icinde degerlendirilmektedir. Buna gére, ABD’de “ diisiince 6z-
glirliigii” kavramina iliskin en énemli diizenleme, ABD Anayasasinda yer
alan “Birinci Ek Madde” (first amendmend) dir. Birinci Ek Madde, icerik
olarak degerlendirildiginde, yalnizca ifade 6zgiirliigii ile sinirli olmayip;
basin, toplanti, dilekce ve dernek kurma gibi diger ézgiirliikleri de icinde
barindiran bir koruma maddesidir. ABD Anayasasina gére diisiince 6zgiir-
liigiiniin kaynagi, devletin halka olan édevinin bir geregidir. Yani devlet,
hizmet gérevi dolayisi ile bu 6zgiirliikleri korumakla yiikiimliidiir.”®

“Birinci Ek Madde ilk bakista, 6zgiirliiklere iliskin olarak mutlak bir ko-
ruma sagliyormus izlenimi verebilir. Ancak mutlak koruma alani sanildi-
ginin aksine, oldukca dardir. Ozgiirliiklerin belirli yéntem ve élgiitlerle
sinirlandirilmasi esastir. Bu yontem ve élciitler ictihat yolu ile olusturulur
ve benzer durumlara uygulanmak iizere “test” olarak benimsenir. Birin-
ci Ek Maddenin kapsaminda korumaya alinan ézgiirliikler icinde diisiince
ve ifade 6zgiirliigii biiyiik 6neme sahiptir. ABD’nin ilk uygulamalarinin
bazi diisiince aciklamalarinin “diisiince aciklamasi” olarak gériilmeksizin
koruma disi birakilmasi yéniinde ilerlemesi, Birinci Ek Maddenin alanini

18  http://www.dulger.av.tr/pdf/interneterisimininengellenmesi.pdf
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daraltmistir. Pornografi de bu ilk uygulamalarda, “diisiince aciklamasi”
olarak gériilmemis ve koruma kapsami disinda birakilmistir. Zamanla di-
namik yorumlar getirilmis ve Birinci Ek Maddenin daraltilan koruma kap-
sami genis sekilde degerlendirilmeye baslanmistir. Pornografi de, gelisen
dinamik yorum ile koruma kapsaminda kendine yer edinmistir. Burada
6nemle iizerinde durulmasi gereken konu, pornografi ve miistehcenlik
kavramlarimin birbirinden ayrilmasidir. Miller vs. California kararinda,
miistehcenlik ve pornografi tanimlari yapiimis ve Birinci Ek Madde kapsa-
minda korumanin sinirlari belirlenmistir. Buna gére, izleyene cinsel tah-
rik yaratma amaci ile sunulan acik secik ifade ve goriintiiler “pornografi”
olarak tanimlanirken; ahlaksiz, rahatsiz edici, igreng, cinsel istismar ba-
rindiran ifade, gériintii veya eylemler “miistehcenlik” kapsaminda deger-
lendirilmistir. Burada olusturulan ayrim, Birinci Ek Maddenin koruma ala-
nini da belirlemektedir. O halde, pornografi diisiince ve ifade 6zgiirliigii
kapsaminda genel korumadan yararlanabilecekken; miistehcenlik genel
korumadan yararlanamayacaktir. Bu ikili ayrimi belirlemek adina, mahke-
me karari ile “Miller testi” olusturulmus ve él¢iit belirlenmistir. (Miller v.
California, 413 U.S. 15, 1973) Miller Testinde icerik degerlendirmesi yapilir
ve icerik olarak su 6zelliklere sahip ifade, gériiniim veya fiil “miistehcen”
olarak tanimlanir: politik, artistik ve gercek anlamda bilimsel degerlerin
eksikligi; miistehcenlige iliskin toplumsal standartlarin ihlal edilmesi ve
yalnizca kisinin ahlakdisi menfaatlerine hitap edilmesi. Ancak gériildiigii
lizere bu élciit de son derece belirsiz sinirlar cizmektedir. Pornografinin
ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi, pornografi yolu ile ya-
pilan ifadeyi hicbir sinirlama olmaksizin mutlak korunan bir alan icinde
olarak diisiindiirmemelidir. Cocuk istismari ve cocuklarin cinsel obje ola-
rak gériilmesi iizerine kurulu cocuk pornosunun zamanla yayginlasmasi,
pornografi sinirlar1 konusunda insanlari diisiinmeye sevk etmistir. Nite-
kim bugiin icin, cocuklar ve yetiskin olmakla beraber, rizasi disinda siddet
yolu ile pornografiye model veya obje olmaya zorlanan kadinlar, pornog-
rafinin ifade 6zgiirliigii ile olan sinirlarini belirlemektedir.””®

Turkay Henkoglu ve Bilent Yilmaz tarafindan yayinlanan “internet Erisim
OzgUrlugunin Kisitlanmast: Turkiye Uzerine Bir Degerlendirme” isimli ma-
kalede ise asagidaki tartismalara yer verilmistir;®°

“jkinci Diinya Savas! yillarindan itibaren miistehcenlik, politika, sosyal
ve din alanlarinda bilgi merkezlerinde yogun olarak uygulanan sansiiriin

19  Oyki Didem Aydin, Uc Demokraside Dustince Ozgurligi ve Ceza Hukuku, C.I, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2004, s. 55, 58, 62, 82.

20 http://www.bby.hacettepe.edu.tr/e-bulten/dosyalar/file/Aralik2013/henoglu.pdf
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giliniimiizde bilgi kaynaklarinin daha fazla bulundugu internet iizerinde
uygulandigi gériilmektedir (Oppenheim ve Smith, 2004). Ancak internet
sansiirii iilke, kiiltiir ve icerige (cocuk pornografisi, terérizm, kumar vb.)
bagl olarak dedisen yeni ve énemli bir olgudur (Al-Saqaf, 2010). inter-
nete iliskin “filtreleme” deyimi ise, bir otorite tarafindan uygulandigin-
da sansiir ile ayni anlami tasimakta ve cogu zaman sansiir uygulamasinin
teknik ifadesi olarak kullaniimaktadir.

Toplum ahlakinin korunmasi, cocuklarin korunmasi ve giivenlik gibi ge-
rekcelerle bircok iilkede cocuk istismari, siddet, irkcilik, uyusturucu, ku-
mar, terérizm ve pornografik icerige filtre uygulanmaktadir (Bothma,
2010). Demokratik toplumlarda filtreleme sorumlulugu, kullanicinin ken-
di iradesi ile yapacagi tercihlere birakilmaktadir. Tartismalarin 6ziinii,
internet sansiiriiniin varliginin kabullenilmesi ve hangi durumda erisim
engellemesinin uygulanacagi konusu olusturmaktadir.

Miistehcenligin ve pornografik icerigin neler oldugunun tanimlanamadigi
noktada, internet sansiiriin taniminin yapilabilmesi giictiir (Jones, 1999).
Malley’e (Malley,

1990, s.21) gdre sansiiriin hangi él¢ciide uygulanacagi, politik diisiinceye
bagl olarak degismektedir. Bu noktada ayni otorite tarafindan uygula-
nan ve 6zgiirliigii kisitlayan sansiir ile erisim engelleme arasindaki farkin
da dikkate alinmasi 6nemlidir. Engelleme, toplum icerisinde etik olarak
yayilmasi istenmeyen bir etkinligin durdurulmasi icin konulmus kesin ve
acik kurallardir. Sansiir ise, bireylerin ya da toplumun diisiince ve ifadesini
baski altina alan bir yaklasimdir. Bu yénii ile sansiir, otoritenin kaygilarini
gidermede kullanilan daha kati bir tutumun yansimasidir (Prabhat, 2011).

Sansiir ile erisim engelleme arasindaki anlamsal ve uygulamadaki fark-
lilik erisim engellemelerini mesru hale getirmektedir. Bu nedenle, oto-
riteler sansiir uygulamalarini da “erisim engelleme” ifadesiyle ve yasal
diizenlemelere dayandirarak hayata gecirmektedirler.

... Miistehcenlik kavraminin belirsiz olmasi, katalog suclarin disindaki suc-
larla nasil miicadele edileceginin belirsizligi, zararli icerigin engellenmesi
yerine tiim siteye erisimin engellenmesi, site sahibine savunma hakki ta-
ninmamasi ve kapatma ile ilgili bilgi verilmemesi, 5651 Sayili Kanun icin-
de yeniden gézden gecirilmesi gereken ve Tiirkiye’nin sansiir konusunda
sicilini olumsuz etkileyen alanlari olusturmaktadir.

... Yasal diizenlemelere bagli olarak TIB tarafindan servis saglayicilarin
filtrelemeye iliskin uymalarini istedigi kisitlamalar, hosting hizmetlerin-
de kullaniimasi yasaklanan sézciiklerle ilgili listenin icerigine bagl olarak
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sansiir uygulamasina déniisebilmektedir (NTVMSNBC, 2011). Erisim en-
gellemelerine iliskin diger 6nemli konu ise alinan engelleme kararlarinin
biiyiik béliimiinii olusturan miistehcenliktir. TCK’nin 226. maddesi’nde
(Tiirk Ceza Kanunu, 2004) ve 5651 Sayili Kanunda katalog suc¢lar arasin-
da bulunan miistehcenligin ve cocuk pornografisinin tanimi, Tiirk Hukuk
Mevzuatinda acik olarak yer almamaktadir. Miistehcenlik konusunun kap-
sam ve icerigi hakkinda fikir veren hukuk kaynaklari olarak Yargitay icti-
hatlari kullanilabilir. Fakat bu konuda da TIB tarafindan nasil bir yéntem
izlendigi de acik degildir. Bu nedenle hatali uygulamalarin olabilecegi
degerlendirilmektedir. Oysa cocuk pornografisi konusunda hassas olan
AB diizenlemelerine bakildiginda, bu kavramin mevzuat icerisinde 2001
yilinda aciklandigi gériilmektedir (European Commission, 2001). Benzer
sekilde, Birlesmis Milletler tarafindan Cocuk Haklari S6zlesmesi’ne ek
olarak 2000 yilinda hazirlanan ve Tiirkiye’nin 2004 yilinda imzalamis ol-
dugu protokolde de cocuk pornografisinin tanimi acik olarak yer almak-
tadir (CRIN, 2000).?

Yukarida degdinilen hukuki tartismalarda verilen drnekler degderlendirildi-
ginde de gorilecegi Gzere, mistehcenlik dizenlemelerinin hangi eylem-
leri icerip icermedigi konusunda kriterlerin belirlenmesi LGBTI bireylerin
ifade 6zgUrligunt dogrudan etkileyen bir durum olup, bu hususta kriter
belirlenmesi “Kanunsuz ceza olmaz” evrensel hukuk prensibi geregince de
zorunludur.

D-LGBTI SITELERE ERiSiMIN ENGELLENMESINE
ILISKIN ORNEKLER

internet kullanimin artmasiyla LGBTI bireylere yénelik internet sitelerinde
de artis gdzlenmektedir. Bu artisla beraber LGBTI sitelere ydnelik erisim
engellemeleri de artmaktadir.

Konuya iliskin olarak Kaos GL internet sitesinde yer alan 02.06.2015 tarihli
Yildiz Tar’in haberine gore; “

“Escinsel ve trans mekan tanitimlarinin yer aldigi, cesitli haber payla-
simlarinin yapildigi www.gaylez.com 9 Nisan’da, www.travestice.com 7
Mayis’ta, www.travestisitesi.com ve www.turkgaybar.com siteleri 26 Ma-
yis’ta ve son olarak www.istanbulgay.com sitesi ise 27 Mayis’ta Telekomii-

21 Cocuk pornografisi; cocugun cinsel amacla teshir edilmesi ya da ¢ocuklarin gercek veya
gercek disi olarak cinsel aktivitelerde bulunuyor gibi gdsterilmesidir.
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nikasyon iletisim Baskanligi tarafindan kapatildi. idari tedbir uygulanan
sitelere Tiirkiye’den erisim tamamen engellenmis durumda.

Sitelerin belli iceriklerinin engellenmesi yerine tamaminin kapatiimasi
dikkat cekerken, 5651 sayili “internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Dii-
zenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele edilmesi
Hakkinda Kanun” kapsaminda sansiire ugrayan sitelerin sayisi artiyor.”?

Konuya iliskin yine Kaos GL internet sitesinde Yildiz Tar imzali yayinlanan
17.08.2015 tarihli haberde, GayMag isimli internet sitesine erisimin engel-
lenmesi ile ilgili su bilgilere yer verilmistir;

“Escinsel kltlr, yasam ve magazin sitesi Gaymag, Telekomiinikasyon ileti-
sim Baskanhgi (TiB) tarafindan idari tedbir uygulamasi ile erisime kapatild.

Sansirln ardindan sosyal medya hesabindan bir aciklama yayinlayan Gay-
mag, “Adresimize heniz hangi icerik oldugunu bilmedigimiz bir icerik se-
bebiyle TiB tarafindan alinan bir idari karar ile tedbir konulmustur” dedi.

Gaymag’e sansure iliskin Kaos GL Dernegdi ve Toplum ve Hukuk Arastirma-
lart Vakfi (TOHAV) hukuki destek sagliyor. iki kurumun birlikte yurittigi
“Cesitlilik ve Stratejik Davalama Ag1” projesi kapsaminda site yoneticilerine
danismanlik verildi. Sanslr kararina iliskin yaritmeyi durdurma talepli iptal
davasi da acllacak.

Gaymag’in engellenmesine iliskin KaosGL.org’a konusan TOHAV Avukati
Meryem Kavak, “Tedbirin icerigi bize bildirilmedi. Hangi katalog suctan
otird tedbir karari alindidini bile bilmiyoruz. Yaratmeyi durdurma talepli
iptal davasi acacagiz. TiB butiin hukuk ilkelerine aykiri davranarak fiili bir
durum yaratiyor” dedi.”®

LGBTI icerikli Grinder sitesinin de, istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahke-
mesi’nin 26.08.2013 tarih ve 2013/406 D. is sayili kararina dayanilarak, BTK
tarafindan erisimine engel konulmustur. Strec, bir kisinin, www.grindr.com
internet sitesinde kisisel bilgilerinin rizasi disinda yayinlandi§i gerekcesiyle
savciliga basvurmasinin ardindan istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavci-
g1 tarafindan séz konusu internet sitesinin erisime engellenmesi talebiy-
le Istanbul Anadolu Sulh Ceza Mahkemesi'ne basvurmasiyla baslamistir.
istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi 26.08.2013 tarih 2013/406 D.
is sayili karariyla www.grindr.com internet sitesinin erisimin engellenmesi-
ne karar vermistir. Mahkeme, erisim engelleme kararinin gerekcesi olarak

22 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19548
23 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=20028
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“www.grindr.com escinsel Gyelerin bulundugu arkadaslik sitesinin kuruldu-
Ju anlasildigindan, 5651 Sayili Kanunun 8/5-6 maddesinde 6ngorilen fu-
hus ve mustehcenlik icerdiginden ilgili site hakkinda erisimin engellenme-
sine” ifadesini kullanmis ve hukuki gerekcesini 5651 Sayili Kanun’un 8/5-6
olarak belirtmistir.

Kaos GL Dernegi Yonetim Kurulu Uyesi Umut Giner, kullanici sifatiyla eri-
simi engelleme kararina karsi 29.01.2015 tarihinde istanbul Anadolu 3. Sulh
Ceza Hakimligi aracihigiyla istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi’'ne iti-
raz etmistir. Yapilan itirazin ardindan istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Ha-
kimligi 16.02.2015 tarih ve 2015/841 D. is sayil karariyla itirazi reddetmistir.
istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi kararin gerekcesinde “Kapatilan
istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi’nin kararina Firat Sdyle ve Si-
yah Pembe Ucgen izmir Cinsel Yonelim ve Cinsiyet Kimligi Arastirmalari ve
Ayrimciliga Karsi Dayanisma Dernegdi vekili Av. Kerem Dikmen tarafindan
itiraz edilmis ve istanbul Anadolu 17. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 01.10.2013
tarih ve 2013/226 D. Is sayili karari ile itiraz reddedilmis ve karar 01.10.2013
tarihinde kesinlesmistir. Usuliine uygun sekilde kesinlesen kararda yasaya
ve olusa aykiri bir yan bulunmadidi itirazin yersiz oldugu kanaatine varildi-
g1” belirtilmistir.

“Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavciligrnin bir kisinin basvurusu Gizerine
2013/105037 Sor. Numarasl ile devam eden sorusturma dosyasi 17.02.2014
tarihinde zamanasimi blrosuna goénderilmistir. Stphelilerin acik kimliginin
tespit edildigi ve savunmalarinin alindidi veya zamanasimi stiresi olan Tem-
muz 2021 tarihine kadar dosyanin acik kalmasina karar verilmistir.

Grindr 2009 yilinda olusturulmus, 192 farkli Glkede 7 milyonun Uzerinde
Uyesi bulanan, diinyanin en popluler ve en genis escinsel erkek agidir. Her
gln yaklasik olarak 10.000 yeni Uye Grindr’a katilmaktadir. Grindr sirketinin
Twitter hesabinin 60 binin Gzerinde takipgisi vardir Grindr cep telefonlarina
indirilerek kullanilan, konum tabanli bir uygulamadir. Bu uygulamayla bir-
likte Grindr kullanicisi kendisine en yakin olan kullanicilari gérebilmekte ve
onlarla iletisim kurabilmektedir. Kisisel bilgilerin ne kadarinin diger kullani-
cilarla paylasilacagi tamamen kullanicinin inisiyatifindedir.

Grindr gizlilik politikalari geregi sadece 18 yasini doldurmus olanlar (resit
olma yasinin 21 oldugu Ulkelerde 21 yasini doldurmus olanlar) Grindr’a Gye
olabilmektedir. Ayrica kisisel bilgi, fotodraf, konum vs gibi paylasimlar Gye-
lerin izin verdigi kisilerle paylasiimaktadir (http://grindr.com/privacy-poli-
cy). Bunun yani sira profil fotograflarinda herhangi bir mistehcen gérinta,
uyusturucu, uyusturucu kullanmaya yarayan alet, silah, herhangi bir web
sitesi referansi, 18 yasindan ktclk birinin gérintlsiinin ya da baskasina ait
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fotograflarin kullanilmasi yasaklanmistir. Ayni sekilde yine Grindr politika-
lari geregi; profil mesajlarinda cinsel icerikli, irkci, gerici, nefret ve siddet
vs iceren sOylemler ile uyusturucu, alkol, tatin Grlnleri, acik¢a cinsellige
referans yapan veya korunmasiz cinsel iliskiyi éven sdylemlerin yer almasi
yasaklanmistir. Grindr hesaplarindan sadece sosyal paylasim aglari facebo-
ok, twitter ve instagram hesaplarina link verilmesine izin verilmekte onun
disinda herhangi bir hesap ya da internet sitesine link verilememektedir.
Bu kurallara uyulmamasi durumda hesabin slrekli olarak bloke edilmesi
s6z konusudur. (http://grindr.com/profile-guidelines)

Grindr hesabi olusturulmadan 6nce imzalanmasi gereken sézlesme sart-
larina bakildiginda, herhangi bir sekilde mustehcen, 6zel hayatin gizliligini
ihlal eden, yasaklanmis herhangi bir icerigi olan hesabin olusturulmayacadi
pesinen kabul edilmektedir. Aksi durumda Grindr yonetimi tarafindan he-
sabin sUrekli olarak kapatilacadi yine sézlesme sartlarinda yer almaktadir.
Bununla birlikte s6z konusu politikalara ve yasaklara uymayan hesaplar i¢in
sikayet mekanizmasi da mevcuttur. Kisiler ister posta isterlerse de elekt-
ronik posta yoluyla sikayetlerini iletebilmektedirler. (http://grindr.com/ter-
ms-of-service)

Erisim engelleme kararinda mahkeme “www.grindr.com escinsel (yelerin
bulundugu arkadaslik sitesinin kuruldugu anlasildigindan, 5651 Sayili Ka-
nunun 8/5-6 maddesinde éngdriilen fuhus ve mdistehcenlik icerdiginden
ilgili site hakkinda erisimin engellenmesine” ifadelerini kullanmaktadir. Fa-
kat sitedeki hangi icerigin mistehcen veya fuhus niteligi tasidigi Mahkeme
kararinda belirtilmemekte, sitenin salt escinsel Uyelerden olusmasi fuhus
yapildigina, icerigin mistehcen olduguna delalet etmektedir. Grindr po-
litikalari geregi TCK md 226°da tanimlanan mustehcenlik sucu ya da TCK
md 227’de tanimlanan fuhus sucunun s6z konusu cep telefonu uygulamasi
araciligiyla islenmesi mimkan degdildir. Bu tip eylemlerin yapildigi hesaplar
sUrekli olarak Grindr yonetimi tarafindan kapatiimaktadir.

Bir kisinin cinsel yénelimi, AIHS (Avrupa insan Haklari S6zlesmesi)’nin 8.
maddesi ve Anayasa’nin 17. maddesi tarafindan korunmaktadir. AI[HM’e
(Avrupa insan Haklari Mahkemesi) gére, cinsel ydnelim bir kisinin 6zel ha-
yatinin en mahrem alanini olusturmaktadir. (bkz. Smith ve Grady/BK nos.
33985/96 ve 33986/96, para. 71 ve 89, ECHR 1999-VI; S.L./ Avusturya, no.
45330/99, para. 37, ECHR 2003-I; Salgueiro da Silva Mouta/ Portekiz, no.
33290/96, para. 23 ve 28, ECHR 1999-1X) Bu nedenle, S6zlesmenin 8. mad-
desinin 2. fikrasi uyarinca bu alana yapilacak midahalenin mesru sayilabil-
mesi ancak 6zellikle ciddi gerekcelerin (particularly serious reasons) varligi
halinde mumkundar (Smith ve Grady/BK, para. 89). Bu ciddiyet testinin
ne kadar yUksek bir esik oldugunu gdéstermek acisindan Smith ve Grady
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davasini hatirlatmak yeterlidir. Anilan davada, basvurucularin salt escinsel
olmasi nedeniyle ordudan atilmasi bu testi yerine getirmek icin uygun go-
rilmemistir. Grinder sitesine erisimi engelleyen mahkeme, escinsellik varsa
fuhus ve mustehcenlik suclari vardir varsayimindan hareket etmektedir.

Mahkeme karari yine AiIHS’nin 3. maddesinde diizenlenen iskence, insanlik
disi ve asagilayici muamele yasagina da aykiridir. Bir kisinin; salt irk, etnik
kodken, cinsel yénelim nedeniyle farkli muameleye tabii tutulmasi AiHS ic-
tihadina gdre So6zlesmenin 3. maddesi anlaminda asagilayici muameleye
vicut verebilir (Bkz. East African Asians/BK, no. 4403/70 vd., para. 207;
Abdulaziz, Cabales ve Balkandali/BK, 28 Mayis 1985, Series A no. 94, para.
90-91). Mahkeme escinsel azinlidin, heterosekstel cogunluk karsisinda bir
onyargi rejimi ile karsi karsiya kalmasinin da 3. madde kapsaminda deger-
lendirilebilecegini belirtmistir (Bkz. Smith ve Grady, para. 121).

Anayasa Mahkemesi’ne goére, “tedbir niteliginde dahi olsa, bir kullanici
tarafindan paylasilan icerik nedeniyle sitenin tamaminin erisime kapatil-
masi halinde biitiin bireysel kullanicilarin siteden yararlanmasi imkansiz
hale gelmektedir’ (AYM, E. 2014/4705, 29.5.2014, para 40). AIHM, Ahmet
Yildirim kararinda, benzer sekildeki tedbir kararlarinin “keyfi sonuclar do-
gurdugunu ve bu baglamda, sadece ihtilaf konusu siteye erisimin engellen-
mesinin hedeflendiginden s6z edilemeyecedini” ve “belirli bir siteye erisi-
min engellenmesine iliskin tedbir kararinin genel bir engelleme araci olarak
kullaniimasini énlemek icin ic hukukta herhangi bir giivence” sunulmadi-
gini 5651 Sayili Kanun’un 8’inci maddesi ile ilgili olarak karara baglamistir
(Ahmet Yildirim/Turkiye, B.No: 3111/10, 18.12.2012, para 68).

Anayasa Mahkemesi bircok kararinda, temel haklarin sinirlandiriimasinda
Anayasanin 13. maddesinde gosterilen 6lctltlik ilkesinin tanimini yapmis-
tir. Buna gére Olculllik ilkesi, “elverislilik”, “gereklilik” ve “orantililik” olmak
Uzere Uc¢ alt ilkeden olusmaktadir. “Elverislilik”, getirilen kuralin, ulasiimak
istenen amac icin elverisli olmasini, “gereklilik”, getirilen kuralin, ulasiimak
istenen amac bakimindan gerekli olmasini ve “orantililik” ise getirilen kural
ve ulasiimak istenen amac arasinda olmasi gereken 6lclyU ifade etmekte-

dir. (Bkz. 6rn. E. 2013/99, K. 2014/61, k.t. 27.3.2014)

Bir kisinin magduriyetinin giderilmesi; magduriyetine yol acan ve suc ol-
dugu iddia edilen eylemleri gerceklestirenlerin yakalanmasi ve bu bilgilerin
yer aldigi hesabin kapatiimasiyla mimkin iken gerekcesiz olarak internet
sitesinin timuine erisim ve uygulamanin Turkiye’den kullanimi durdurul-
mustur. Grinder sitesine erisimin timden engellenmesi, kisilik haklarinin
ihlal edildigi gerekcesiyle sikayette bulunan sahisla hicbir ilgisi bulunmayan
binlerce kisinin Grindr uygulamasini kullanmasi da engellenmistir. Bu an-
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lamda, anilan dnlemin Anayasa Mahkemesi’nin tarif ettigi sekilde elverisli
bir 6nlem olmadigi aciktir.

Anayasa Mahkemesi’'nin (AYM) 02.04.2014 tarihli (Basvuru No: 2014/3986)
kararinda “sinirlama amaci ile araci arasinda adil bir dengenin gdzetilmesi
seklinde tarif edilen élculaltk ilkesi ile daha az sinirlayici ya da daha ha-
fif tedbirlerle sinirlama amacina ulasiilmast mimkin oldudu halde hak ve
hirriyetleri daha cok sinirlayan, haklardan yararlanacak kisilere daha agir
yUkUumlaltkler getiren dizenlemelerin énlenmesi amaclanmaktadir. Dola-
yistyla belli bir amaca ulasmak icin alinan sinirlayici tedbir, gereginden agir
ve kati ise o sinirlama 6I¢ild olmayacagi gibi demokratik toplum dizenine
de uygun bir sinirlama olmayacaktir” denilmistir. Yine AYM’nin 27.05.2014
tarihli (Basvuru No: 2014/4705) kararinda “somut olay baglaminda, anilan
siteye erisimin engellenmesinin gerekcesi olarak gosterilen icerikler ile bi-
reysel kullanici niteligindeki basvurucular arasinda bir baglanti bulunma-
digi gibi, kendilerinin kullanicisi olduklari sitelerde erisimin engellenmesi-
ne konu bir icerigin olduguna dair herhangi bir iddianin da bulunmadigi
gorilmektedir” ifadelerine yer verilmistir. AYM’nin anilan kararinda, kanu-
nen 6ngorulen sinirli sebeplerle ve mesru amaclarla, demokratik toplum
dlzeninin gerekleri gdzetilerek, sinirlama amaci ile araci arasinda 6l¢tli
bir dengenin gozetilmesi ve hakkin 6ziine dokunulmamasi gerektiginin alti
cizilmistir. Ayrica Avrupa insan Haklari Mahkemesi Ahmet Yildirim/Turkiye
(Basvuru No: 3111/10) kararinda; Denizli Sulh Ceza Mahkemesi’nin sorustur-
ma konusu siteyi bloke etmek icin uygulanabilecek daha hafif nitelikli bir
tedbir kararinin varligini arastirmaksizin TiB’in kendisine sundugu talebe
atif yaparak, dogrudan “Google Sites” isimli yer saglayicisini timden erisi-
me kapatildiginin altini cizmis ayni zamanda hakimlerin, 6zellikle “Google
Sites”a erisimin tamamen engellenmesi gerekliligini degerlendirerek, ihtilaf
konusu olaydaki cesitli yararlar arasindaki dengeyi arastirmaya calisma-
diklarini kaydetmistir. Mahkeme séz konusu tedbir kararinin keyfi sonuclar
dogurdugunu, ayrica siteye erisimin engellenmesine iliskin hukuki kont-
roltn, kétliye kullanma durumlarindan kacinmak amaciyla yeterli sartlari
tasimadigini belirtmistir.

Mahkemenin Grinder sitesine erisimi engellemek konusunda verdigi ka-
rarda “hukuksal gerekce” yoktur. Mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi
Anayasa’nin 141. ve 36. maddeleri ile AIHS m. 6 uyarinca bir zorunluluktur.
Nitekim Anayasa’daki haklarin etkili bir bicimde korunmasi icin, davaya ba-
kan mahkemelerin Anayasa’nin 36. maddesine goére “taraflarin dayanakla-
rini, iddialarini ve delillerini etkili bir bicimde inceleme goérevi” olup (AYM
B.N0:2014/1440, 26.02.2015, para.58, ve AYM B. No: 2013/7800, 18/6/2014,
para. 30; Dulaurans/Fransa, no: 34553/97, 21/3/2000, para.33), mahkeme-
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lerin basvurucularin iddialarina yanit vermekten ve basvurucularin temel
sikayetlerini incelemekten kacinmalari halinde, adil yargilanma hakkinin
6nemli gerekliliklerinden biri olan mahkemelerin karari gerekcelendirme
yukamlulugune aykiri hareket edilmis olacaktir (AYM B. No: 2014/1440.
Para.58,59, Kuznetsov/Rusya, no. 184/02, 11/4/2007, para 84-85). Kisile-
rin adil bir sekilde yargilanmalarini saglamayi ve denetlemeyi amaclayan
gerekceli karar hakki (AYM B. No: 2014/1440. para.59) usuli bir giivence
olmanin yaninda yargiya glven duyulmasi, kisilerin savunma haklarini ve
etkili basvuru yollarini kullanabilmesi bakimindan kilit &nemdedir (Boldea/
Romanya, no: 19997/02, 15.02.2007; Nur Radyo ve Televizyon Yayinciligi
A.S./Turkiye (No. 2), no: 42284/05, 12.10.2010; Cumhuriyet Vakfi/Turkiye
no: 28255/07, 08.10.2013). Nitekim Mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi
ayni zamanda Anayasa’nin 141. Maddesi’nde acik bir zorunluluk olarak du-
zenlenmis olup ve bu hak arama 6zgurlddunin bir kosulu olarak gérilmek-
tedir. Dolayisiyla gerekcesiz Mahkeme kararlari adil yargilanma hakkinin ih-
lali niteliginde olacaktir (AYM 2013/307, 16/5/2013; 2012/1034, 20/3/2014).

istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi erisimin engellenmesi kararinda
acikca séz konusu internet sitesinin ve bu site ile ilgili servis ve uygula-
manin escinsel Uyelerinin oldugunu belirtmis séz konusu internet sitesinin
genelinde yer alan hangi icerigin 5651 Sayili Kanunun 8/5-6 maddesinde
sayllan mustehcenlik (TCK md 226) ve fuhus (TCK md 227) suclari olus-
turduguna dair herhangi bir gerekce gdstermemistir. Baska bir ifadeyle
hangi eylemlerin bu iki sucu olusturduguna dair herhangi bir gerekce su-
nulmamis, dogrudan escinsellik su¢c kabul edilmis ve escinsel erkeklerin
kullanicilari oldugu bir uygulamanin fuhus ve mistehcenlik sucunu olustur-
duguna kanaat getirilmis, dogrudan escinsellik fuhus ve mistehcenlik ola-
rak algilanmistir. Bu karara yapilan itiraz da, bu hususlara dikkat ¢cekilmesi-
ne ragmen Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan gerekcesiz
olarak reddedilmistir.”?*

Bu nedenlerle, Grinder sitesine erisimin engellenmesi kararina karsi Umut
GUner vekili Av. Hayriye Kara tarafindan Anayasa Mahkemesi’ne basvuru
yapilmis olup, basvuru henliz sonu¢lanmamistir.

E-KURESEL KULLANIMDA OLAN iNTERNET SITELERININ _
TURKIYE’DE LGBTILERE YONELIK UYGULADIKLARI SANSUR

Turkiye’de internet siteleri iceriklerine iliskin kati sanstr uygulamalari yal-
nizca devlet uygulamalari olarak kalmamaktadir. Dinya capinda kullani-

24 Av. Hayriye Kara, AYM sayil basvuru
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cilari olan internet sitelerinin de, kendilerine uygulanacak yaptirimlardan
cekinerek, Turkiye’de daha sansirct uygulamalar ortaya koyduklari géz-
lenmektedir.

Bunun carpici bir érnegi, Facebook sitesi tarafindan Kaos GL haberlerine
uygulanan sanslUrde goérilmustlr. Kaos GL sitesinde 29.07.2015 tarihinde
yayinlanan habere gore;

“Facebook Tiirkiye Yonetimi, KaosGL.org’un “Homofobiye karsi ¢cirilcip-
lak” baslikli haberini sansiirledi. Topluluk kurallarina uymadigi gerekce-
siyle sansiirlenen haber paylasimdan kaldirildi.

Haber, Brezilya’da escinsel bir ciftin homofobiyi protesto etmek icin Sao
Paulo Paulista Meydani’nda soyunmasini konu ediniyor. Haber konu olan
ve KaosGL.org’un yayinladigi fotograflarda ise, cift birbirine sarilmis bir
sekilde poz veriyor.”’%*

Facebook tarafindan Kaos GL haberine yénelik sanstrleme burada da kal-
mamis, sansdrleme haberini haber yapan Bianet haberi de Facebook tara-
findan sansUrlenmistir!

Konuya iliskin Kaos GL sitesinde yer alan habere goére; “Kaos GL’nin “Ho-
mofobiye karsi cirilciplak” baslikli haberinin Facebook Tiirkiye tarafindan
sansiirlenmesini yazan Bianet haberi de paylasimdan kaldirild.

Facebook, haber manseti olarak kullanilan ve orijinal habere ait fotog-
rafin “topluluk kurallarini ihlal ettigini” séyledi. Bianet sayfasi yoneti-
cilerini de yéneticilikten atan Facebook ayrica “Facebook kurallariyla
uyusmadigi gerekcesiyle bianet’in paylastigi icerikler birden fazla kez
paylasimdan kaldiriimistir” uyari mesajini paylasti.

Kaos GL’nin sansiirlenen haberi, Brezilya’da escinsel bir ciftin homofobi-
yi protesto etmek icin Sao Paulo Paulista Meydani’nda soyunmasini konu
ediniyor. Haber konu olan ve KaosGL.org’un yayinladigi fotograflarda ise,
cift birbirine sariimis bir sekilde poz veriyor.”’?°

Bunun yani sira, yine Facebook tarafindan gercek kimligi olmayan kullani-
cilarin hesaplarinin kapatilmasi, Tirkiye’de LGBTI kimliklerini acik etmeden
yasamak zorunda kalan LGBTI bireylerin sosyal alanda paylasim yapma ve
haberlesme hakki bakimindan engelleme teskil etmektedir.

25 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19929
26 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19933
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Konuya iliskin Kaos GL sitesinde yayinlanan Kaos GL editérd Yildiz Tar im-
zall 27.05.2015 tarihli haberde; “Facebook’un “gercek kimlik” dayatmasi
sonucu cok sayida kisinin hesaplari bir bir kapatiliyor. “Kisilerin gercek
hayatta kullandigi isimleri” ile hesap acmalarini zorunlu kilan sosyal med-
ya sitesi, kanit olarak ise niifus ciizdani gibi belgeleri istiyor.

Niifus ciizdani ve kimlik bilgilerini Facebook’a ibraz etme zorunlulugu
mahremiyet, 6zel hayatin gizliligi, fisleme gibi tartismalari beraberinde
getiriyor. S6z konusu LGBTI’ler oldugunda ise bu uygulama cok sayida
tehlikeye ve ayrimciliga yol aciyor.

Cevresine ya da ailesine acitk olmayan escinsel ve translar acilmaya zorla-
niyor. Facebook hesabini korumak isteyen LGBTI’ler kimlik isimlerini bil-
dirmek zorunda kaliyor. Bu durum ise olasi bir siddet, mobbing ve ayrim-
ciliga kapi araliyor. Translar icin ise bu uygulama ekstra bir ayrimciliga yol
aciyor. Translara kendi sectikleri gercek isimleri yerine ailelerinin verdigi
kimlik ismi dayatilarak ayrimcilik yapiliyor.” ifadelerine yer verilmistir.?’

Tarkiye’de uygulanan internet sansrinin, dinyanin baska Ulkelerinde
sansUr uygulamayan internet sitelerine sirayet etmesi, sansir uygulamala-
rina iliskin tartismalarin ifade 6zgUrlidu acisindan ne derece elzem oldu-
gunu go6stermektedir.

E-LGBTi ORGUTLERIN INTERNET YOLUYLA iFADE
0ZGURLUKLERININ ENGELLENMESINE KARSI
GERCEKLESTIRDIKLERI YASAL BASVURULAR

Yukarida cesitli 6rneklerle deginildigi Gizere, internete erisimin engellenme-
sinin ydntem olarak siklikla kullaniimasi LGBTI internet sitelerine de yansi-
mistir. Bu engellemelere karsi gerceklestirilen yasal basvurulara érnekler
asagidaki gibidir;

Cesitli Universitelerde dgrencilerce kullanilan bilgisayarlardan LGBTI 6r-
gutlerin sitelerine erisimin engellenmesi Uzerine, uygulanan filtrelemeler
konusunda bilgi edinmek icin Eskisehir Anadolu Universitesi, Ege Univer-
sitesi, Hacettepe Universitesi, Trakya Universitesi, Kafkas Universitesi gibi
Universitelere ve Diyarbakir BuylUksehir Belediyesine Kaos Gey ve Lezbiyen
Kultarel Arastirmalar Dernedi tarafindan basvurular yapilmistir. S6z konusu
basvurular tGzerine pek cok Universitelerdeki ve belediyedeki erisim engeli
kaldirilmistir.

27 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19506
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Ancak Eskisehir Anadolu Universitesi tarafindan verilen B.30.2.A-
NA.0.70.61.00-1010-218 sayi ve 13/06/2007 tarihli cevapta; “Universitemizce
agin kullanim amaci ile bagdasmayacak nitelikteki, peer-to-peer dosya
indirme siteleri, reklam yayimi yapilan siteler, yasal olmayan MP3 ve ben-
zeri coklu ortam dosyalarinin indirildigi siteler, yogun resim ve video indir-
me olanagi saglayan siteler, giivenlik riski yaratan ve yogun trafik iireten
genellikle cinsel icerikte materyal saglayan sitelerin erisimine engel olmak
icin bir yazilim kullanilmaktadir. Bu yazilim biitiin sitelerin sinirlandirildigi
Websense URL veritabani ve icerik filtreleme yazilimidir. Bu yazilimda,
biitiin siteler iceriklerine gore siniflandiriimistir.

Dernegdinizin sitesi olan www.kaosal.org sitesi, Websense veritabaninda
“Adult Content” kategorisinde goriimektedir. Websense veritabaninda ya-
pilan sorguda, cinsel iliskiyi cagristiran gorsel materyal bulunan séz konusu
sitenin “Adult Content” kategorisine eklendigi anlasiimistir. Bu nedenle ya-
zihm tarafindan erisim engellenmektedir.

Universitemiz aginin kullanim amaci disindaki sitelere erisim, ilgililerce lc-
reti 6denmek kosulu ile disaridaki erisim noktalarindan saglanabilir.

Belirtilen nedenlerle ilgi dilekceniz hakkinda idaremizce yapilabilecek bir
islem bulunmamaktadir.” ifadelerine yer verilmis ise de, raporun dizen-
lendigi tarihte Universiteden erisimin saglandigi rapor edilmistir.

Kafkas Universitesi tarafindan dernege verilen 31.05.2011 tarihli cevapta
ise; “Universitemiz tarafindan Telekomiinikasyon fletisim Baskanligi’nin
Kara Listesinin disinda herhangi bir web sitesine erisim engellenmemis-
tir.” denilmistir.

Bunun Uzerine, Universitelerdeki filtreleme konusunda bilgi edinmek icin,
Kafkas Universitesi’nin cevabi dayanak goésterilerek, Kaos GL Dernegi tara-
findan 05.07.2011 tarihli dilekce ile Bilgi Edinme Yasasi kapsaminda Tirkiye
iletisim Baskanligrna (TiB) basvurularak; dernek resmi internet sayfasinin
anilan kara listede olup olmadigi sorulmustur. Dernede verilen cevapta bdyle
bir uygulama olmadigi belirtiimisse de, halen kamusal bicimde kullanilan bil-
gisayarlardan dernek resmi internet sitesine erisim engellemesi sirmektedir.

Bunun yani sira, LGBTI bireylere yénelik diilnya capinda kullanilan arkadas-
lik sitelerinden olan www.grindr.com adli internet sitesine erisim de istan-
bul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 26.08.2013 tarih ve 2013/406 D.
is sayili karari ile engellenmistir. Engelleme kararina karsi Siyah Pembe Uc-
gen izmir Cinsel Yénelim ve Cinsiyet Kimligi Arastirmalari ile Ayrimciligina
Karsi Dayanisma Dernegi’nin yapmis oldugu itiraz reddedilmis olup, rapo-
run gincellendigi 20.08.2015 tarihi itibariyle engelleme devam etmektedir.
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Tarkiye’de fiilen uygulanan filtreleme sistemlerini sistematik hale getirmek
amaciyla Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu’nca hazirlanan internetin
Guvenli Kullanimina iliskin Usul ve Esaslar Taslagi ciddi tartismalar yarat-
mistir. Taslaga karsi “internetime Dokunma” baslikli bir kampanya baslatil-
mis, Tarkiye’nin 30 sehrinde protesto eylemleri diizenlenmistir.

“fnternetin Giivenli Kullanimina iliskin Usul ve Esaslar Taslagi, 22 Subat
2071°de “internetin giivenli kullanimi” konusuyla ele alinmis ve toplam-
da on bes maddeden meydana gelmektedir. Taslakta ele alinan madde-
ler sonucu, 5809 sayili Kanunun 4’iincii, 6°’nci ve 50°nci maddeleri ile
28.07.2010 tarihli ve 27655 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlii-
ge giren Elektronik Haberlesme Sektériinde Tiiketici Haklari Yonetmeli-
di’nin 10°uncu maddesi hiikiimleri kapsaminda Ek’te yer alan “internetin
Giivenli Kullanimina iliskin Usul ve Esaslar Taslagi”’nin onaylanarak yii-
riirliige girmesi hususuna karar verilmistir. Taslaga gore internet hizmeti
saglayan sirketler, abonelerine dért farkli filtreleme secenedi (standart,
cocuk, aile, yurtici) sunacak. Aboneler bu seceneklerden birini secmek
zorunda; secmeyenlerin internet erisimi “standart” profile uygun olarak
filtrelenecek. Her secenek icin filtrelenecek siteler listesi BTK tarafindan
belirlenecek ancak kamuoyuna aciklanmayacak. Madde 4°te gecen ve in-
ternette kullanici profilleri olusturmaya yénelik icerik soyledir:

MADDE 4 - (1) Bu usul ve esaslarda gecen;

a) Aile profili: Kullanicinin Kurum tarafindan isletmecilere génderilen
kara listedeki alan adi, IP adresi, port ve web proxy sitelerine erisimin
saglanmadigi profili,

¢) Cocuk profili: Kullanicinin sadece Kurum tarafindan Isletmecilere gén-
derilen beyaz listedeki alan adi, IP adresi ve portlara erisimin saglandigi
profili,

k) Standart profil: Kullanicinin erisebilecedi internet site ve uygulamala-
rina ait bir sinirrlamanin olmadigi, mevcut mevzuat kapsaminda internete
erisimin saglandigi profili,

1) Yurtici internet profili: Kullanicinin sadece yurticinde barindirilan ve
kara listede yer almayan alan adi, IP adresi ve portlara erisimin saglandigi
profili ifade etmektedir.

13 Nisan 2011°de IPS iletisim Vakfi/bianet, BTK’nin kararinin iptali ve yii-
riitmesinin durdurulmasini istemiyle Danistay’a dava acti. Vakif, Danis-
tay’a yaptigi basvuruda BTK’nin aldigi yeni kararin yasal dayanaktan yok-
sun oldugunu ve anayasa ve uluslararasi sé6zlesmelerle taninan temel hak
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ve 6zgiirliikleri dlciisiiz sekilde kisitladigini séyledi. Vakif adina basvu-
ruda bulunan avukat Ayse Altiparmak, kurumun keyfi bir sekilde yasakli
siteler listesi hazirlayabilecegini, cocuklari zararli icerikten korumak icin
ebeveynlerin yerine karar verilmesinin makul olmadigini belirtti.

27 Nisan 2011°de Telekomiinikasyon letisim Baskanligi (TiB) tarafindan
hosting firmalarina yasakli kelimelerden olusan bir liste gonderdi. Gon-
derici hanesinde yersaglayici@tib.gov.tr adresinin yer aldigi tebligatta
belirtilen sézciikleri iceren alan adi tahsis edilemeyecek, kullanilamaya-
cak, mevcut olanlara erisim de kapatilacak. Liste yiiz otuz sekiz kelime ve
ilic gruptan olusmaktadir.””?¢

Yasakli kelimeler listesinde dogrudan LGBTI varolusu ifade eden kelimeler
bulunmaktadir. Bu kelimelerin yasaklanmasi ile LGBTI bireylerin kendilerini
internet yoluyla ifade etme ve haberlesme haklarinin ellerinden alinacagdi
aciktir. Zira, yasakli kelimeler listesinde Tirkce ve ingilizce (erkek) escinsel
anlamina gelen “Gey, Gay” kelimeleri de bulunmaktadir.

28 Nisan 2011°de alan adlarinda kullaniimasi sakincali sézcUklere iliskin TiB
tarafindan gdénderilen belgenin, yasaklama dedil bilgilendirme amacli ol-
dugu aciklanmistir.

“Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu tarafindan hosting firmalarina 21
Nisan 2071°de génderilen bir e-postada belirlenmis bircok sitenin hizme-
tine son verilmesi istendi. Gonderilen e-posta séyledir:

« Sayin Yer Saglayici;

Asagdidaki alan adlarina yer saglayicilik hizmeti verdiginiz tespit edilmistir.
Bu kapsamda derhal bunlara yer saglayicilik hizmetine son vermeniz
gerekmektedir. Aksi takdirde herhangi Bir bildirimde bulunulmaksizin yasal
islemlere basvurulacaktir. Diger taraftan; bundan sonrada; 5651 sayili Kanunda
sayilan Katalog suclar (miistehcenlik, fuhus, cocuklarin cinsel istismari, vb.)
kapsamindaki internet sitelerine yer saglayicilik (hosting) hizmeti vermemeniz
gerekmektedir.

Gereginin DERHAL yapilmasini ve sonucundan bilgi verilmesini rica ederim.
Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu

Telekomiinikasyon iletisim Baskanligi »

Kapanmasi istenen siteler arasinda Eksi S6zliik hizli forum olusturma si-
tesi myfastforum.org, kiz yurdu alkinkizyurdu.com.tr, dini video sitesi an-
kebut.net, emlakgi sitesi emlakbankbodrum.com, haber siteleri indeksi
aferin.net, taciz ve istismar hakkinda bilgilendirici site www.tacizveistis-

28 https://trwikipedia.org/wiki/%C4%BO0Onternetime_Dokunmal!
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mar.com, Pembe Hayat LGBTT Dayanisma Dernegi pembehayat.org gibi
siteler yer almaktaydi ve toplamda altmistan fazla site listedeydi. Elekt-
ronik postanin basina yansimasi iizerine kisa bir acitklama daha yapan TIB,
“bir engelleme karari yok” dedi.

Sosyal medyada, hem “internetin Giivenli Kullanimina iliskin Usul ve
Esaslar Taslagi” hem TiB’in Eksi S6zliik’ii kapatilmasi istenen siteler
arasina almasi elestirildi. Twitter’da olayr protesto eden bircok mesaj
yazildi. Mesajlara eklenen #22agustos, Twitter’in diinyadaki en popiiler
etiketlerinden biri oldu. “internetime Dokunma!” Facebook etkinligine
600.000°den fazla kisi katildi. Eksi S6zliik yazarlari, kapatma kararina
yiizlerce entry ile yanit verdi. Imza.la sitesinde baslatilan internetime Do-
kunma baslikli imza kampanyasi da Twitter ve Facebook’ta duyurulmaya
basladiktan kisa siire sonra 8 bin imzayi asti.

22 Agustos tarihinde uygulamaya gecilecek olan “Internetin Giivenli Kul-
lanimina iliskin Usul ve Esaslar Taslagi”’ni protesto etmek amaciyla bir-
cok ilde protesto hazirligi yapildi. 15 Mayis 2011 Pazar giinii saat 14.00°te
Amsterdam, Kéln ve Viyana ile Tiirkiye’de otuz farkli ilde sansiire karsi
yiiriiyiis yapiimasina karar verildi.”>

Haberde de gorildigu tzere, resmi dernek niteligindeki Pembe Hayat LG-
BTT Dernegdi’nin resmi internet sayfasi olan pembehayat.org da filtreleme
yoluyla erisimin engellendigi siteler arasina girmistir. Ancak taslakla ilgili
TiB resmi internet sitesinde bir bilgiye erisilememekte olup, en azindan
pembehayat.org sitesine erisim halen saglanabilmektedir.

SONUC ve ONERILER

Turkiye’'de internet yayinlarinin icerikleri ve alan adi tahsisi ile ilgili mevzu-
at yalnizca LGBTI bireylere yénelik degil, genel anlamda ifade 6zgurligu
alaninda bir tehdit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Raporda degerlendirilen
kisith sayidaki 6rnek dahi, “mustehcenlik, “kamu dizeni”, “ahlak” gibi iceri-
gi belirsiz kavramlarla genis bir engelleme yetkisi kullanimina yol acildigini
ortaya koymustur.

T.C. Anayasasinin 26. maddesi ile, “Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z,
yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak aciklama ve
yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmak-
sizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra

29 https://trwikipedia.org/wiki/%C4%BO0Onternetime_Dokunmal!
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hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimla-
rin izin sistemine baglanmasina engel degildir.

Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, (Ek ibare: 3/10/2001-4709/9 md.) milli gii-
venlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve
Devletin iilkesi ve milleti ile béliinmez biitiinliigiiniin korunmasi, suclarin
énlenmesi, suclularin cezalandirilmasi, Devlet sirri olarak usuliince belir-
tilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarinin séhret veya haklarinin, 6zel
ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngdérdiigii meslek sirlarinin korun-
masi veya yargilama gérevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi
amaclariyla sinirlanabilir.

(Miilga: 3/10/2001-4709/9 md.)

Haber ve diisiinceleri yayma araclarinin kullanilmasina iliskin diizenleyici
hiikiimler, bunlarin yayimini engellememek kaydiyla, diisiinceyi aciklama
ve yayma hiirriyetinin sinirlanmasi sayrimaz.

(Ek: 3/10/2001-4709/9 md.) Diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinin
kullaniimasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla diizenlenir.”
hikmU getirilmistir.

Ayrica, Turkiye Cumhuriyeti devletinin taraf oldugu ve T.B.M.M. tarafindan
usuliince imzalanarak yUrarlige konulan Avrupa insan Haklarl Sozlesme-
si’nin 10. maddesi hiikmine gore; “Herkes gériislerini aciklama ve anlatim
Ozgiirliigiine sahiptir. Bu hak, kanaat 6zgiirliigii ile kamu otoritelerinin
miidahalesi ve iilke sinirlari s6z konusu olmaksizin haber veya fikir almak
ve vermek 6zgiirliigiinii de icerir. Bu madde, devletlerin radyo, televizyon
ve sinema isletmelerini bir izin rejimine bagli tutmalarina engel degildir.

Kullaniimasi gorev ve sorumluluk yiikleyen bu 6zgiirliikler, demokratik bir
toplumda, zorunlu tedbirler niteliginde olarak, ulusal giivenligin, toprak
biitiinliigiiniin veya kamu emniyetinin korunmasi, kamu diizeninin saglan-
masi ve suc¢ islenmesinin énlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin
s6hret ve haklarinin korunmasi veya yargi giiciiniin otorite ve tarafsizligi-
nin saglanmasi icin yasayla éngériilen bazi bicim kosullarina, sinirlamala-
ra ve yaptirimlara baglanabilir.” denilmektedir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, sézlesmenin 10. maddesinde diizenlenen
ifade 6zgUrligunin ne anlama geldigini belirttigi pek cok degisik kararinda
ifade 6zgUrligunin demokratik bir toplumdaki énemine gédndermede bu-
lunmustur. Bu kararlardan birinde; “ifade ézgiirliigii, toplumun ilerlemesi
ve her insanin gelismesi icin esasli kosullardan biri olan demokratik top-
lumun temel miiesseselerinden birini olusturur...” hUkmUne yer vermistir.
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10. maddenin korudugu “ifade” yazili ya da s6zIl kelimelerle sinirli degildir;
bir fikir ifade etmeyi ya da bir bilgi sunmay! amaclayan resimleri, gbrin-
tUleri ya da eylemleri de kapsar. Bazi durumlarda, giyim bile 10. maddenin
kapsamina girebilir.

Ustelik, 10. madde bilgi veya fikrin sadece icerigini korumakla kalmaz, bun-
larin ifade edildikleri bicimi de korur. Bundan dolayi basili belgeler, radyo
yayinlari, tablolar, filmler ve elektronik bilgi sistemleri de bu maddenin koru-
masi altindadir. Bunun anlami, bilgi ve fikirlerin Gretim ve iletimi, aktariimasi
ve dagitimi icin kullanilan arac¢larin da 10. maddenin kapsamina girdigidir.

10. maddenin tipik bir 6zelligi, bu maddenin rahatsiz edici, sok edici, top-
lumun genis kesimlerini rahatsiz eden fikir ve ifade bicimlerini de koruma
altina almis olmasidir. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Handyside da-
vasinda son derece veciz bir sekilde ifade edip, sonradan pek cok kararinda
tekrar ve tekrar belirttigi Uzere; “ifade ézgiirliigii, sadece lehte oldudu
kabul edilen ya da zararsiz ya da ilgilenmeye degmez gériinen “bilgi” ve
“diisiinceler” icin degil, ama ayrica devletin ya da niifusun bir b6liimiiniin
aleyhine olan, sok eden, rahatsiz eden diisiinceler icin de uygulanir. Bun-
lar, “demokratik toplumun” olmazsa olmaz unsurlarindan olan; cogulcu-
lugun, hosgériiniin ve acik fikirliligin gerekleridir.”

Bu temelde AIHM, mistehcen olduklari gerekcesiyle ulusal mahkemelerin
karariyla resimlerine gecici olarak el konulan ressamin ifade 6zgurligine
mudahale edilmis olduguna hikmetmistir. Benzer bicimde, bazi sahneleri-
nin mustehcen oldugu gerekcesiyle Ulke otoritelerince bir filme el konulma-
si, AIHM tarafindan ifade 6zgUrligine bir midahale olarak tanimlanmistir.
Bazi bolimlerinin mistehcen oldugu gerekcesiyle kitaplarin toplatilmasi
da AIHM tarafindan ayni sekilde ele alinmistir.

Bu nedenle, T.C. Anayasas! ve Turkiye’'nin tarafi oldugu uluslararasi s6zles-
melerle garanti altina alinmis olan ifade 6zgUrliginin uygulamada etkin
bir sekilde kullanilabilmesi icin, otoritelere internet erisimini kisitlama yet-
kisi veren yasal diizenlemelerin, muglak kriterlere yer verilmeden, ayrimci-
hda yol vermeyecek sekilde yeniden dlzenlenmelerine ihtiya¢ vardir.

Association for Progressive Communications (APC) tarafindan Toplumsal
Cinsiyet, Cinsellik ve internet Konferansinda gelistirilen internette Feminist
Prensipler “FeministBirintenetHayalEt”, KaosGL.org tarafindan Turkce’'ye
cevrilmistir. Konferansta belirtilen prensipler asagida siralanmis olup, in-
ternet yayin icerikleri ile ilgili Turkiye’deki yasal dizenlemelerin ne sekilde
gerceklestirilmesi gerektigine iliskin olarak, bu prensiplerin kilavuz olarak
kullaniimasini éneriyoruz;
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Feminist internet kadinlarin ve kuirlerin daha fazla glclendirilmesi de-
mektir. Tum farkhliklar icinde ataerkinin ¢ézimlenmesini icerir. Bu ne-
denle internete evrensel ekonomik, dizginsiz, kosulsuz ve esit erisim
hakkini icerir.

. Feminist internet kamu, 6zel ve diger alanlarda bir yansima ve hareket-

lerimizin devamliligi ve direncidir. Hayatimizin politize kisimlarini inter-
net Uzerinden duyurmanin karari bireysel ve kolektif olarak bizdedir.

. Internet dénistirich bir kamusal ve siyasal alandir. internet cinsiyetle-

rin, cinselliklerin ifade edilmesinde yeni formlar saglar, kolaylastiricidir.
Bu, bolgede yer alan feminist hareketin insasi icin hesap verebilir, seffaf
ve 6nemli firsat taleplerini iceren ortamlar yaratir.

. Online siddet ve teknolojik siddet, toplumsal cinsiyet temelli siddetin

sUrekliliginin parcasidir. internette yasanan kadin didsmani saldirilar,
tehditler, korkutma, kadin ve LGBTQI’lerin yasadiklari sorunlar, zararli
ve endise vericidir. Bunu 6nlemek farkli internet paydaslarinin ortak so-
rumlulugundadir.

. Ulusal ve uluslararasi dizeyde feminist sesleri susturmak isteyenlere,

ahlak Gzerindeki iddianin tekeline, diger asiri glclere karsi direnmek
gereklidir. Kadinlarin yasadigi gercekleri alternatif ve farkl anlatilar ile
ylkseltmek icin internetin glct gereklidir.

. Feminist aktivistler olarak, su anda interneti kontrol eden ataerkil alan-

larda zorlu ve karar verme masalarinda daha fazla feminist ve LGBTQI
olmasi gerektigine inaniyoruz. internet mevzuatindaki diizenlemelerin
demokratiklesmenin yani sira klresel ve yerel aglar sahipliginde ger-
ceklesmesi gerektigini distnlyoruz.

internet, neoliberal kapitalist mantigin feminist sorgulamasinda, istik-
rarsizlastirma, yapi bozum ve ekonomik gtcln yaratilmasinda, kolektif
dayanisma ve aciklik ilkeleri ile bir dayanisma formu olusturur.

. Feminist aktivistler olarak, teknolojinin acik kaynak araclarini ve plat-

formlarini kullanarak feminist ortamlar yaratmayi taahh(t ediyoruz.
Bunu tesvik etmek, yaymak ve bu araclarin kullanimi ile ilgili bilgileri
paylasmak bizim édnemli faaliyetlerimizdendir.

. Kritik bilgilere erisim saglamada -saglik, zevk ve riskler de dahil-, top-

luluklara ulasma, kulttrleri ifade etmede internetin dnemi esastir, des-
teklenmeli ve korunmalidir.

10. internetin izlenmesi ataerkil sistemin bir aracidir. Bu izleme mekaniz-
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mas! ¢cevrimici ve ¢evrimdisi haklari kisitlar. Mahremiyet hakkinin ko-
runmasl ve veri Gzerinde kontrol konusunda herkes icin daha glvenli,
acik internet kritik bir ilkedir. Bireylerin birbirini izlemesi, devletin bireyi
izlemesi, 6zel sektdr ve devlet disi aktorlerin bireyi izlemesi konularina
esit 6zen gosterilmelidir.

Herkesin internette anonimlik ve unutulma hakki vardir. Bu nedenle kisi-
lerin cevrimici tim kisisel veri ve bilgilerine hangi kosullar altinda kimin
erisebilecegine karar vermek ve silmek kisilerin denetimine birakilmali-
dir. Ancak, bu hakkin, bilgiye ulasma, seffaflik ve hesap verebilirlik icin
dengeli olmasi gerekir.

Secme, ifade 6zglrligu ve internette cesitli cinsellik deneyimleri devre-
dilemez bir haktir. Anonimlik esastir.

insanlarin rizasi ve bunu nasil ifade ettigi kendi denetimindedir. Devlet
ve devlet disi faktorler insanlarin cinsel yasamlarini kisitlamaktadir. Biz
ahlaki polislik, sansir ve haklarin kisitlanmasinin by Uk bir siyasi proje-
nin parcasi oldugunun farkindayiz.

Biz feministler ve internet haklari savunuculari olarak cocuklar ve genc-
ler icin glvenli, saglikh ve bilgilendirici internet saglamak icin kendi
rolimuUzin farkindayiz. Bu nedenle dijital glvenlik mekanizmalarinin
tesvik edilmesi gerekir. Ayni zamanda, biz onlarin, kritik zamanlarda
cinsellik konusunda olumlu bilgilere erisimi iceren saghkl gelisimi icin
cocuk haklarint kabul ediyoruz. Zararli icerik hakkinda alinan kararlarda
genclerin sesleri ve deneyimleri dahil edilmelidir.

Cevrimici pornografi bir insan haklari ve emek konusudur. Pornografi
riza, 6zerklik ve secim ile ilgilidir. Kadinlara karsi yapilan basit pornog-
rafik icerik ve siddet tUketimini reddediyoruz. Biz ayrica cinsellikle ilgili
egitim materyali, cinsel ydnelim-cinsiyet kimligi ve ifadesi ve kadin cin-
selliginin ifadesi konusunda pornografi terimini kullanmayi reddediyo-
ruz.
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