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1. ONSOZ

Bu raporda bulgular: ayrintili olarak sunulan, 2014 yilinda gergeklesen nefret
suclarina dayanan bilgiler, 6nceki benzer tarama ¢aligmalarinin ve arastirma-
larin ortaya ¢ikardigi 6énemli bir olgunun bir kez daha altini ¢izmek geregini
ortaya koymaktadir. Cinsel yonelim ve cinsiyet kimligine yonelik onyarg: ve
ayrimciliktan kaynaklanan nefret suglari, diger grup kimliklerine kars1 gergek-
lesen nefret suglarindan farkliliklar gostermektedir. Oncelikle bulgular, cinsel
yonelimleri ya da cinsiyet kimlikleri nedeniyle farkli bicimlerde saldiriya ug-
rayan kisilerin, neredeyse yasamlar1 boyunca bu saldirilarla ya da saldir1 ola-
siligiyla yiiz yiize kaldiklarini gostermektedir. Saldirilar, diger gruplara yonelik
nefret suglarinda ¢ogunlukla oldugu gibi, belirli bir olayin arkasindan, gorece
ongoriilebilir bir bicimde gerceklesmemekte, saldir1 aniyla sinirli kalmamakta,
oncesi ve sonrasinda saldirilar farkli bigimlerde stirmektedir. Magdurlar genel-
likle 6nceden tehdit ve taciz edilmekte, saldirilarin gerceklestigi sirada pek ¢ok
gorgii tanig1 bulunabilmekte ve gorgti taniklarinin yarisindan fazlasi herhangi
bir tepki vermemekte ya da olaya miidahale etmemektedir.

Cinsel kimlige dayali nefret suglari, diger grup temelli nefret suglarindan farkli
olarak, ¢ocuklara da yonelebilmektedir. Bildirilen 351 vakadan 102’sinin, yakla-
sik 1/3’tntin magdurlar: ¢ocuklardir ve hedef alinan 102 ¢ocuktan sadece 16’1-
nin saldiridan sonra psikolog veya psikiyatrist destegi aldig1 ifade edilmistir. Ay-
rica anketi yanitlayan toplam 207 magdurdan sadece 26’1 saldirilarinda sonra
profesyonel psikolog veya psikiyatrist destegi aldigini bildirmektedir.

Saldirilarin 6nemli bir béliimii, magdurlarin evlerine yakin yerlerde veya kamu-
sal mekanlarda gerceklesmektedir. Magdurlar izlenmekte, en giivenli hissedil-
mesi gereken ozel alanlarinda ya da yakinlarinda tehdit ya da saldirilarla karsi-
lagsmaktadirlar. Bu deneyimin sonucunda, herkesin temel yurttaslik hakk: olan
Ozel alanda giivende hissetme imkani ortadan kalkmakta, kamusal alanlar da
saldir1 olasiligini tasidigi icin, bu deneyim, giivenli “higbir yer” olmadig algisiy-
la birleserek, bir tiir “yersizlik” duygusu ve deneyimine yol agmaktadir. Giivende
hissetmeme ve siiregelen bir tehdit algisiyla yasama deneyimi, temel yurttaslik
hakki: olan giivenlik giiglerince korunma hakkini kullanma siirecinde de ortaya
¢ikmaktadir: Talep edilen polis korumasi genellikle reddedilmektedir. Magdur-
lara ve taniklara gore polis, 37 ihbarin sadece 6’sinda vakalar: nefret sugu olarak
algilamistir. Nefret saldirilar: sirasinda gorgii taniklarinin genel olarak ortaya
¢ikan kayitsizlik, kiigiimseme, alay etme ve ¢cogu zaman asagilama davranislari,
giivenlik giigleriyle iliskilerde de tekrarlanmaktadir.



Nefret suglar1 baglaminda gergeklesen saldirilarin pek azinin giivenlik giiglerine
ya da Tiirkiye Insan Haklar1 Kurumu veya Kamu Denetgiligi Kurumu gibi sika-
yet mercilerine ihbar edilmesinin, vakalarin biiyiik cogunlugunda magdurlarin
sikayette bulunmamasinin baslica nedeninin, bu temel yurttaglik haklarinin ta-
ninacagina ve devletin yasal gii¢leri ve hukuk sistemi tarafindan korunacaklari-
na dair inangsizliklaridir.

Bu inangsizlig1 kaynag1 kuskusuz raporda ayrintili olarak sunulan deneyimler-
dir. Ayrica magdurlarin veya taniklarin hig¢birisi barolarca sunulan adli yardim-
dan da bahsetmemistir. Nefret su¢larina neden olan, magdurlara yonelik kisi-
sel gegici 6tke ya da planli zarar verme isteginden kaynaklanan, saldirganlarin
kisisel motivasyonlar1 degildir; magdurun ait oldugu gruba yonelik onyargilar,
ayrimcilik ve yanliliklardir. Dolayisiyla, sadece bir insana ya da gruba ruhsal
ya da fiziksel zarar verilmesi sonucunu dogurmazlar; ayni zamanda saldirilara
maruz kalan gruplara ait insanlarin, kendilerini ifade etmeleri hatta varliklarini
stirdiirmeleri 6niinde de ciddi tehdit ve engel olustururlar. Béylece, nefret sug-
larina hedef olmaktan korunmanin tek yolu; insanin olusunu, varlik bi¢imini
reddetmesi, en hafifinden varolusunu gériinmez kilmaya ¢aligmas1 haline gelir;
ki bu da nefret suclarinin nedeni olan ideolojik arkaplanin esasen, toplumda
belirli gruplarin varligina yénelen bir tehdit olusturdugunu gosterir.

Goregenli ve Ozer’in (2010), insan haklar1 érgiitlerine bagvurulardan hareketle
yaptiklar1 tarama ¢aligmasinda da, giivenlik giiclerinin cinsel yonelim ve cinsi-
yet kimligine yonelik ayrimci ve nefret sugu iceren davranislarinin, diger stiphe-
lilerden farklilastig1 gortilmistiir. Ayrica Goregenli ve Karakusun (2011) Kaos
GL onciiliigiinde yaptiklar: 100°den fazla ayrimcilik deneyiminin analiz edildigi
calismada da benzer sonuglar elde edilmistir. Magdurlarin dile getirdikleri is-
kence yontemleri, bu tarama ¢alismasinda heterosekstiel olduklar: diisiiniilen
stiphelilere yonelik yontemlerden; ve giivenlik gii¢lerinin yaklasimlar: da diger
stiphelilere olan yaklagimlardan belirli farklar icermektedir. Magdurlara yapilan
iskencenin cinsel niteligi farklidir; ayrica daha 6nce pek rastlanmayan “zorla
soyarak gece tehlikeli bir yere birakma” vb. yontemler, iskencenin, magdurlarin
belirli niteliksel 6zelliklerine, yani cinsiyet kimliklerine yonelik saldir1 ve do-
niistiirme amaci tagidigini, dolayisiyla nefret sugu oldugunu da gostermektedir.
Amag iskence magduru vasitasiyla magdurun ait oldugu gruba ulagmaktir. Is-
kence sistemlerinin temel amaci kimligin yok edilmesidir; saldirida bulunulan,
bireyin kolektif sosyal kimligidir. Cinsel kimlikler, etnik kokenler vb. ait olunan
sosyal kimligin ve grubun 6zellikleri nedeniyle iskenceye maruz birakilma, sa-
dece iskencenin magdurlarinin degil, benzer 6zellikleri tagiyan tiim grup tiyeleri
tizerinde baski yaratmak amaci tagimaktadir. Boylece iskence, cinsel kimlik te-
melli oldugunda, ayni1 zamanda bir nefret suguna da doniisebilmektedir.

2014 yilinda gerceklesen nefret suglar: anketinin sonuglari, uluslararas: aragtir-
malarin bulgulariyla da benzerlikler gostermekte ve cinsel yonelim ile cinsiyet
kimligine yonelik nefret suglarinin evrensel niteligine isaret etmektedir. Nefret
suclarinin magdurlar: ile yapilan ¢aligmalar hem saldirilarin ideolojik arkap-
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laninin anlagilmasinda hem de magdurlar tizerinde yarattig1 etkilerin ortaya
¢ikarilmasinda 6nemli bilgiler saglamaktadir: Baglica tarama ¢aligmalarindan
birinde aralarinda lezbiyen, gey ve bisekstiel yetigskinlerin bulundugu toplam
450 katilimer ile ylz yiize goriistilmiis ve bu katilimcilarin cinsel yonelimleri
nedeniyle maruz kaldiklar: nefret suclar1 hakkinda bilgi edinilmistir. Su¢larin
bir¢ogu, kamusal alanlarda bir veya iki yabanci kisi tarafindan gergeklestiril-
mekle birlikte, daha lokal yerlerde komsular, is arkadaglar1 ve akrabalar tara-
findan gerceklestirilen su¢ vakalarr da yer almaktadir. Magdurlar, sugun cinsel
yonelimleri nedeniyle islenip islenmedigine karar verirken 6ncelikle baglamsal
ipuglarini kullanmiglar ve saldirganlarin goriiniir, agik beyanlarin: dile getir-
mislerdir. Magdurlar, escinsel kargiti suglar1 belirlemede ve rapor etmede, bu
suglarin cesitliligini sergilemede ve suglularin cezalandirilmasinda polisin yanl
tutumlarinin ve genel olarak cinsel yonelimler hakkindaki toplumsal goriisiin
onemli oldugunu diisiinmektedirler (Herek ve ark., 2002). Bununla beraber
katilimcilarla yapilan bu gortigmeler kamusal alanlarin tiimiintin bu tehlikeyi
tasidigini gostermistir. Ayrica katilimcilarin ¢ogu evlerinin, arabalarinin zarar
gordiiglind, kisisel esyalarinin bu olaylar sirasinda bizim arastirmamizin bulgu-
larina benzer olarak, ¢alindigini ifade etmistir. Gey, lezbiyen ve bisekstiellerle
gerceklestirilen miilakatlarda temel olarak 3 soru tizerinde durulmustur: 1) Cin-
sel azinliklarin magduru olduklar1 nefret suglarinin gesitliligi nedir? 2) Mag-
durlar maruz kaldiklar1 olay ya da durumlarin nefret su¢u olduguna nasil karar
vermektedir? 3) Neden magdurlarin ¢ogu baslarina gelen bu olumsuz durum ya
da olaylari1 polise bildirmemektedir? (Herek, ve ark.,2002).

Aragtirmamizin bulgular: ¢ok a¢ik bi¢cimde, 2014 yilinda da ayrimcilik ve nefret
suclarinin stirdigiinii daha da 6nemlisi, cinsel yonelim ve cinsiyet kimligine yo-
nelik saldirilarin, gerek iktidarlarin ve giivenlik giiclerinin ideolojik yaklasimla-
r1, gerekse gercek ve muhtemel magdurlar ve “seyirciler”in zihniyet yapilarinda
kokli degisimler yasanmaksizin, sadece yasal diizenlemelerle ortadan kalka-
mayacagini gosteriyor. Nefret suclarinin ortadan kaldirilmasinin 6niindeki en
6nemli engel olarak “cezasizlik’, hatta cinsel kimlik temelli saldirilarin nefret
sucu kapsaminda goriilmemesi sayilabilir. Verili yasal sistemde bu tiir saldirila-
rin siradan da olsa “su¢” olarak algilanmamasi ve stirdiiriilebilir olmast da kamu
vicdaninda mesrulastirilabilir olmasiyla yakindan iliskilidir. Cezasizlik uygu-
lamas: siirditkge, magdurlarin hak arama konusundaki isteklilikleri de giderek
azalmaktadir.

2014 yilinda, 27 Avrupa iilkesinde yapilan ve 2010 European Social Survey veri-
lerinin incelenmesine dayanan bir ¢alismada toplumsal degerler ile escinsellere
yonelik tutumlar ve toplum genelinin bu olguya yaklasimiyla, ilgili tilkelerdeki
yasal mevzuat arasindaki iligki incelenmistir. Bu aragtirmanin sonuglarina gore,
degisime agiklik ve evrenselcilik degerleri arttikea, cinsel yonelim ve kimlikler
konusundaki ayrimcilik egilimleri azalmakta, muhafazakarlik ve giicle iliskili
degerlere yonelik tutumlar attik¢a ise aksi bir yonelim ortaya ¢ikmakta ve ho-
mofobik egilimler ytlikselmektedir. Ayrica 27 Avrupa iilkesinde, toplum gene-
linin cinsel yonelim ve cinsiyet kimlikleriyle iligkili tutumlariyla, tilkelerdeki



yasal mevzuat arasinda da iliski oldugu gorilmiistiir. Yani, toplumsal zihniyet
yapilar1 degistikge yasal mevzuat da buna paralel olarak olumlu yonde degis-
mektedir, kuskusuz tersi de gegerlidir (Kuntz, ve ark., 2014).

Sonug olarak soylenebilir ki, nefret suclariyla miicadele dncelikle bir toplumun
onu mahkiim etmeye yonelik zihinsel ve ideolojik bir s6zbirligine ulasmasi ve
bu yonde demokratik ve yasal haklarini kullanmasiyla basarilabilir. Bu s6zbir-
liginin olugmasi kuskusuz, nefret suglarinin biitiiniiyle goriiniir kilinmasi, bir
insan haklar: ihlali ve sugu olarak teshis ve teshir edilmesi yoniindeki zihinsel
ve davranigsal kararlilikla ve buna uygun bir yasal sistemle miimkiin olabilir.

Prof. Dr. Melek Goregenli
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2. GIRIS

Homofobi ve transfobi temelli nefret suclari, 6zelde Tiirkiyenin magdurlastiri-
lan lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans (LGBT) yurttaslari; genelde akil, vicdan ve
sorumluluk sahibi tiim insanlar i¢in can yakici bir mesele olmaya 2014 yilinda
da devam etmistir.

Her ne kadar “nefret veya bir diger adiyla 6nyargi suglar1” tilkedeki tiim toplum-
sal kesimlerin insan haklarini ve 6zgiirliiklerini tehlikeye atsa da, Tiirkiye halen
bu sug¢ bigimini ulusal mevzuatinda ayrintili ve biitiinsel bicimde tanimamak-
tadir. Mevcut haliyle “nefret suclarina iliskin” ulusal mevzuat, Tirkiye'nin tiyesi
ya da katilimcisi oldugu Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi, Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Orgiitii (AGIT) kriterlerini ve tavsiyelerini kargilamaktan son derece
uzaktir. Bu suglarla miicadele etmek veya bu suglar1 6nlemek i¢in herhangi bir
siyasi 6nlem ya da kamu politikas1 s6z konusu degildir. Siyasilerin, kamu yet-
kililerinin, medya mensuplarinin ve hatta yarg tiyelerinin beyanatlarindan go-
rildigi uzere nefret suglari siklikla nefret sdylemi ile karistirilmaktadir. Bunun
yaninda, nefret suglar1 (veya nefret sdylemi) Hiitkiimet veya ona yakin medya
tarafindan en ¢ok veya sadece “Islamofobi” temelinde dile getirilmektedir. Bu
nefret sugu kategorisini “hakli olarak” dile getiren pek ¢ok kamu yetkilisi veya
medya mensubu, s6z konusu “homofobi” veya “transfobi” oldugunda ise, bu te-
mellerdeki nefret suglarini veya nefret sdylemlerini ya gormezden gelmeyi ter-
cih etmekte veya bizzat desteklemektedir! Cogunlugu Miisliiman olan ve Islami
hassasiyetleri yiiksek bir hiikiimet tarafindan yonetilen iilkemizde, Islamofobi
temelli nefret sdylemi ve nefret suclarinin hedef aldig1 yurttag gruplarinin si-
yasi iktidarin ve toplum genelinin gii¢lii korumas: altinda oldugu gozlemlene-
bilir. Hitkiimet'in diger temelleri hedef alan ve ¢ok daha siklikla, yayginlikla ve
siddetli sekillerde gerceklestigi goriilen nefret suglarina Islamofobi ile esdeger
onem vermesi ve onlarla da miicadeleye liderlik etmesi gerektigi aciktir.

2014 yil1 Mart ay1 itibariyle, Tiirk Ceza Kanunu'nun 115. ve 122. maddeleri ye-
niden diizenlenmis ve 122. maddeye “nefret” ibaresi eklenmistir. Ancak, homo-
fobik ve transfobik suglarin iilke ¢apindaki yayginligina ve bu temeldeki nefret
suglarinin tasidig1 gaddarlhigin derecesine ragmen, “cinsel yonelim” ve “cinsiyet
kimligi” korunan hak kategorilerinin disinda birakilmistir. Bu hayati énemde-
ki eksikligin disinda, ulusal mevzuatta s6z konusu suglarin sosyal, kiiltiirel ve
psikolojik yonlerine isaret eden, birbiriyle uyumlu ve tutarli siyasi 6nlemler, ya-
sal hitkiimler, idari atamalar, spesifik mekanizmalar ve prosediirler de hélen ele
alinmis degildir.
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Bu suglara karsi, 6zellikle de 6nlemeye yonelik isleyen bir kamu politikas: yok-
tur. Bu ylizden de mevzuat biitiinciil ve ilkesel bir yaklagim tesis etmemektedir;
bir devletin iyi tanimlanmis nefret su¢lar1 mevzuatinda bulunmasi gereken ¢ok
sayida standart 6geyi icermemektedir ve s6z konusu ¢ok boyutlu olguya karsi
miicadeleyi ihmal etmektedir.

Ozetle, “cinsel yonelim veya cinsiyet kimligi temelli nefret suglarinin” mevzuat
ve politikalar diizeyinde taninmamasi, koruyucu ve nleyici tedbirlerin saglan-
mamasl, izleme ve belgeleme i¢in gereken idari ve hukuki prosediirlerin bulun-
mamasi, ve 6ncelikle dnyargilarla miicadeleye dair Hiikiimet iradesinin yoklu-
gu, 2014’teki mevzuat degisikligi ile giderilememis baslica eksikliklerdir.

Cogulcu, sosyal adaletin ve bir arada yasama kiltiirtiniin gelistigi bir Ttirkiye
icin, bu eksikliklere dikkat ¢ekilmesi ve bunlarin insan haklar: kriterleri ve hu-
kuku agisindan elestirilmesi gerekir. Cinsel yonelimleri ve cinsiyet kimlikleri
ne olursa olsun tiim hak sahiplerinin ve magdurlarin hukuki kisilikleri mev-
zuat ve politikalar tarafindan taninmaly; magdurlar devletin olumlu eylemle-
ri ve etkili ¢oztimleri ile etkin sekilde korunmali ve giiglendirilmelidir. Kamu
kurumlari sistematik sekilde veri toplamali ve bunlar1 analiz etmelidir. Devlet;
ozel sektorle, sivil toplumla, medyayla ve akademiyle isbirligi icerisinde siyasi
ve kiiltiirel programlar taahhiit etmelidir. S6z konusu programlarin siirekli ve
butiinliiklii olmast, sosyal-politik sebeplerden kaynaklanan ihlallerle miicadele-
de basari elde edilmesi adina biiyiik 6nem tagir. Ote yandan, belirtmek gerekir
ki Turkiye farkli toplumsal arkaplanlara sahip biitiin hak sahiplerinin Devlet
tarafindan esit bigimde tanindig1 ve dolayisiyla esit bicimde korundugu ¢ogulcu
ve katilimci bir demokrasi olmaktan hal4 uzaktir. Bu rapordan da anlasilacag:
tizere, Tirkiye'nin LGBT vatandasglari, boylesi bir korumayi en az hisseden grup-
lar arasindadirlar. Yasadiklar: en agir magduriyetleri bile, daha da ¢ok magdur
edilmekten ¢ekinerek kamu organlarina bildirmemeyi tercih etmektedirler. Bu
ayrimcilik ve siddet dongiisti, toplumsal barig ve hukukun ustiinliigii agisindan
stirdiiriilemez ve kabul edilemez bir duruma isaret etmektedir.

Gelismis nefret suglar1 ve ayrimcilikla miicadele mevzuatinin bulunmamasi-
na ek olarak; kamu yetkililerinin sistematik gorev ihmalleri, bilgi eksikligi ve
olaylarin gézlemlenmesindeki yetersizlikler biiyiik endiseler yaratmaya devam
etmektedir.

v e

“Cinsel yonelim” veya “cinsiyet kimligi” gibi, genel anlamiyla nefret sugu kav-
rami da yarg: sistemince ve kolluk kuvvetlerince yeteri dl¢iide bilinmemekte
veya anlasilmamaktadir. Bu yiizden de Tiirkiye Cumhuriyetinin her sene hangi
hukuki ve istatistiki temeller iizerinden bu olaylar1 gézlemledigi, tanimladigi,
bu olaylara dair verileri topladig1 ve Birlesmis Milletler ya da AGIT gibi hiikii-
metlerarasi organizasyonlara rapor ettigi bir soru isaretidir.

Hakimler, savcilar ve polis memurlar: da “cinsel yonelim veya cinsiyet kimligi te-
melli nefret suglarina” mesafeli veya duyarsiz durumdadir. 2014’teki nefret sugu
diizenlemesinin sonrasinda, polis memurlarinin bu sug tiirtyle ilgili bilgi-beceri
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diizeylerinin artirilmasina dair bir program heniiz baglatilmamistir. Kolluk kuv-
vetlerinde, yargi tiyelerinde, milletvekillerinde ve diger kamu gérevlilerinde sid-
detli homofobi veya transfobi soylemleri kolaylikla gozlemlenebilir. Bu durum;
birgok Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) hiikmiine, Avrupa Konseyi
(AK) tavsiyesine ve Avrupa Birligi (AB) kriterlerine ragmen Tiirk yasal-siyasal
sisteminin bu suglar tizerine i¢tihat olusturamamis olmasinin altinda yatan se-
bebi resmeder. AK’ne ek olarak Birlesmis Milletler ve Avrupa Birliginin cesitli
yapilari da Tiirk otoritelerini bu meselenin varligini kabul edip ¢oéztimlemeleri
konusunda senelerdir uyarmaktadir. Adalet Bakanligi, 2014 yilinda yanitladig:
bir soru 6nergesine “LGBT haklarina iliskin herhangi bir ¢alismamiz bulunma-
maktadir,” seklinde yanit vermistir'.

Bu baglamda, Tiirkiye siyasetinden/siyasetgilerinden zorluklari ve ihtilaflar: ta-
nimlayip duruma uygun 6neriler sunmalar1 beklenir. Ancak ne yazik ki Hiiki-
met escinsel, biseksiiel ve trans yurttaslara ve yabancilara heniiz hi¢bir umut
vaat etmemigstir. Aksine, 7 Haziran 2015 Genel Se¢imleri siirecinde yiiriitiilen
politik propagandalar kapsaminda iktidar partisi, diger partilerin “escinsel, lez-
biyen, trans” yurttaslar: milletvekili aday1 gostermesini ya da onlarin insan hak-
lar1 sorunlarini parti programlarina dahil etmesini alayci ve hatta seytanlastiric
ifadelerle karsilamistir. Bilinmelidir ki, nefret su¢larina kaynaklik eden ayrim-
cilik kiltiirii boylesi damgalamalar ile siirdiiriilmekte, en insanlik disi saldirilar
boylesi damgalamalar ile tetiklenmektedir! Devlet ve Hiikiimet yetkililerinin
sorumsuz soylemler araciligiyla milyonlarca LGBT vatandasin yagamini agikca
tehdit etmesi, tehlikeye atmasi; demokrasi ve insan haklar: kriterleri agisindan
da, vicdani a¢idan da kabul edilemez.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1, tilkede olduk¢a yaygin olan ev i¢i ve cinsiyet
temelli siddetin 6nlenmesinde 6zellikle faal bir paydas olmalidir. Ancak Bakan-
lik tarafindan LGBT vatandaglarin ve miiltecilerin savunulmasinin sorumlulu-
gunu istlenmeye yonelik hi¢bir somut adim heniiz atilmamigtir. Bakanlik, 2014
yilinda verilen bir soru 6nergesini yanitlarken, Bakanliga bagh Alo 183 Sosyal
Destek Hatt1 ve Alo 144 Sosyal Yardim Hattr'na gelen bagvurularda talep tizerin-
den islem yapildigina dikkat cekerek “cinsiyet ve ‘tercihlerine’ yonelik olusmus
herhangi bir istatistik bulunmamaktadir” ifadesinde bulunmustur?.

Hiikiimet, 2014 yilinda LGBT’lerin insan haklarini korumay: 6neren ve muha-
lefet partilerince sunulan kanun tekliflerini reddetmis veya dikkate almamuistir.
Meselenin 6neminin ve ciddiyetinin altini ¢izen ¢ok sayida sivil toplum girisi-
mini siirekli olarak gérmezden gelmistir. Cok sayida AK Parti lideri/iiyesi veya
Hitkiimete yakin gazete yazari, zaten savunmasiz ve hassas durumdaki LGBT
vatandaglara yonelik agik nefret séylemleri veya ayrimci ifadeler kullanmis ve
mevcut siddeti koriiklemigtir’.

http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=18362
2 http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=18593

http://t24.com.tr/haber/hayrettin-karaman-ateist-ve-escinsellere-kotu-bakmak-haktir-
muslumanlarin-vazifesidir,290489
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Bu nedenle bugiin, Tiirkiyedeki homofobik veya transfobik siddet magdurla-
r1 ya da taniklar1 yargiya, insan haklar1 kurumlarina veya hitkiimete ait meka-
nizmalara bagvurmaktan kacinmaktadirlar. Magdurlarin ve taniklarm hukuki
gtvenliginin ve gizliliklerinin saglanmasindaki yetersizliklerden, veri koruma
sisteminin ve ayrimcilik karsiti yasalarin olmamasindan, giivenilir ve tutarl
bir ictihadin bulunmamasindan dolayr magdurlarin ve taniklarin ¢ogu kolluk
kuvvetleriyle irtibata gegmemeyi tercih etmektedirler. Kimliklerinin ifsa edil-
mesinden veya tekrar magdurlastirilarak ayni travmalar1 yeniden yasamaktan
kaginmak adina bunu yapmaktadirlar.

Elinizdeki raporu hazirlayan Kaos GL Dernegi, bahsi gecen dezavantajlari azalt-
mak ve durum hakkinda gercege dayanan deliller toplamak icin Tiirkiyedeki
¢ok sayida sehri kapsayan iletisim ag1 ile Ankaradaki bireysel ve kurumsal ileti-
sim aglarini kullandi. Kaos GL, iilke ¢apindaki magdurlara ve taniklara ulagmak
igin, her giin giincellenen haber portalindan ve diger sosyal medya araglarin-
dan en etkin sekilde faydalanmaya 6zen gosterdi. Yiiz ytize, telefonla ve internet
araciligiyla toplam 1263 anket yapildi. Ardindan giivenilirlik, tamamlanmislik,
tutarlilik ve miikerrer bildirimleri ayiklama kriterleri temel alinarak dikkatli ve
duyarli bir filtreleme uygulandi. Béylece sonug rapora aktarilmasi uygun bulu-
nan anket sayis1 351% indirildi.

Yanitlanan anketler (tek se¢enek; 351 yanitlayan)

Bmagdur MTank

Bu raporda sunulan 351 anket, 207 magdur ve 144 tanik tarafindan cevaplandi.
Sadece, olay esnasinda sahsen olay yerinde bulunan kisilerce doldurulan tanik-
lik anketleri gegerli sayildi. Bu senenin verileri, anketin ilk kez uygulandig1 sene
olan 2013 ile kargilagtirildiginda, hem anketin toplam yanitlayicilarinda hem
de magdur/tanik oraninda bir degisiklik goze ¢arpmaktadir. 2013 yilinda, bu
rakamlarin 239 toplam yanit; 112 magdur (%47) ve 127 tanik (%53) seklinde
olmas: dikkat cekicidir.

Anket ¢aligmasi, 26 Mart 2014 ve 25 Mart 2015 tarihleri arasinda yurutildi.
Rapora dahil edilecek olaylar 2014 yili icinde gerceklesenlerle sinirlandirildi.

Burada su noktaya dikkat etmek gerekmektedir: Kaos GL Derneginin bir diger
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raporu olan 2014 Yili Insan Haklar1 Izleme Raporunda* goriilecegi iizere, 2014
senesi icinde en az 5 nefret cinayeti ve 11 nefret saldirisi kayitlara ge¢mistir.
Ancak, ad1 gegen rapor medya izlemesine dayanmaktadir ve igeriginde sadece
medyaya yansiyan vakalar ele alinmistir. Kaos GL'nin su anda okumakta oldugu-
nuz 2014 Yili Homofobi ve Transfobi Temelli Nefret Suglar1 Raporu'nda ise yiiz
yiize, ¢evrimici ve telefonla yapilan anketlere verilen yanitlara dayanan bir izle-
me yontemi kullanilmis ve sadece magdurlar veya taniklar tarafindan bildirilen
vakalar kapsanmustir. Bu yiizden bu rapor kapsaminda tek nefret cinayeti ve -iz-
leme Raporu’na gore- ¢ok daha fazla sayida ve tiirde nefret sucu belgelenmistir.

Bildirimlerin cografi dagilimi Tirkiyenin genel demografisi ile uyumludur.
LGBT bireylerin iilke i¢inde gog ettigi gercegi de hesaba katilmalidir. LGBT ler
kiigiik sehirlerden biiyiik sehirlere hareket halindedirler. Bu ytizden, kii¢iik se-
hirde yagsayan LGBT Kkisilerin ¢ogu gizli kalmaya devam ederken, biiyiik sehir-
lerde “daha az gizli” olabilmektedirler. Bu, potansiyel saldirganlarin “hoyratlik”
derecelerinde de etkili olabilecek bir faktordiir. Daha az gizlilik durumu, LGBT
kisilerin kozmopolit metropollerde veya islek kamusal alanlarda daha goriiniir
olmalarinin ve saldiriya ugrama ihtimallerinin yiikselmesinin bir nedeni olarak
disiintlebilir.

Olayin gergeklestigi cografi bolge (tek segenek; 351 yanitlayan)

140 119

351

Diger sehirler: Manisa (4), Igdir (3), Balikesir (3), Sakarya (2), Malatya (2), $anlurfa (2), Corum (2),
Erzurum (2), Trabzon (2), Ardahan, Canakkale, Marmaris, Iskenderun, Usak, Kirklareli, Bodrum,
Bolu, Yozgat, Elazig, Sivas, Kars, Hayat, Tekirdag, Denizli, Mardin; ve Kibris'tan Lefkosa.

4 Kaos GL Dernegi 2014 Yili LGBT Haklar1 [zleme Raporu http://www.kaosgldernegi.org/
yayindetay.php?id=107
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3. ANAHTAR BULGULAR

« Homofobi veya transfobiye dayali nefret suclarinin biiyiik kismi okulda,
evde, evin civarinda, toplu tasima araglarinda veya duraklarinda; kafe/bar-
larda veya diger kamusal alanlarda iglendi.

Olayin gergeklestigi yer (tek secenek; 351 yanitlayici)

351

o Magdurlar, ortalama olarak vaka basina ikiden fazla hak ihlaline ugradilar:
351 yanitlayan 732 ihlal tiirti bildirdi. Cogunlukla, cinsel yonelim veya cinsi-
yet kimligine dayali nefret soylemleri ve agir1 siddet (iskence) tehdidi, “daha
agir” ihlallere eslik etti. Fiziksel siddet ti¢lincii siray1 ald.

Vaka tipi (cok segenek; 351 yanitlayan)

u732
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351 vakadan 118’1 cinayet, cinayete tesebbiis, fiziksel siddet, silahla yarala-
ma, tecaviiz veya diger cinsel saldirilari igermistir. Bunlarin 31’i polise bildi-

rilmis, 4t mahkemeye taginmigtir. 15 vakanin taniklari ise mahkeme siireci
hakkinda bilgi sahibi degildi. Yukarida sayilan ihlal tiirlerinin magdurlari-
nin cinsiyet kimlikleri ve cinsel yonelimleri agagida sunulmustur.

70
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40

30

20

10

0 -+

Cinayet, cinayete tesebbdis, fiziksel siddet, silahla yaralama veya diger cinsel saldinlan igeren

vakalarda cinsiyetler ve cinsiyet kimlikleri (tek secenek; 118 yanitlayici)

59

Erkek

27
13 17
H = S e

Kadin Trans Erkek Trans Kadin Trans Bilmiyorum Diger

H118

Magdurlarin ¢ogu ailelerinden ve kolluk kuvvetlerinden ciddi bicimde kor-
kuyorlardi. Mahkemelere veya diger devlet aygitlarina giivenmiyorlardi. Bu
nedenle de kolluk kuvvetlerine veya mahkemelere son derece az sayida olay

ihbar edildi.

Vakalarin tigte ikisinde failler iki veya daha fazla sayida kisiden olusuyordu.

Olaylardaki fail sayisi (tek secenek; 351 yanitlayan)

Olaylarin yarisindan fazlasinda saldirilar iki veya daha fazla sayidaki gorgi
taniginin gozii 6niinde yapildi.

Olaylardaki gorgii tanigi sayisi (tek segenek; 351 yanitlayan)

B Bilinmiyor
51
15%

Hgir
B Tanik yokt
amG\l/o u ® Birden fala

17% ¥ Tanik yoktu

H Bilinmiyor
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Gorgii taniklarinin yarisindan fazlasi (%54) olaylara tepki vermedi. Yaklasik
beste biri (%22) magdurlar1 destekleyici tavir aldi.

Gorgu taniklarinin olaylar esnasindaki tepkileri (tek secenek; 239 yanitlayan)

m 7
3%

"3
B Magduru destekleyici

W jlgisiz

M sadece seyretme
®Gormezden gelme

B saldirgan destekleyici

W Magdurla dalga gegen

W Korkudan donakalma

351 vakanin 69’unda magdurlar yaralandi; 26’1 tibbi yardima basvurdu. 19
vakanin tanig1 olay sonrasinda magdurun tibbi yardima bagvurup basvur-
madigini bilmiyordu. Tibbi yardim aldig bildirilen 26 magdurun kendisine
yonelik tedavi ve tavir ile ilgili ifadesi asagidaki tablodan okunabilir.

Tibbi yardim alan magdurlarin bu yardima dair degerlendirmesi
(tek segenek; 26 yanitlayan)

Huygun
BKismen uygun

M Uygun degil

Magdurlarin ¢ogu olaylarin ardindan ciddi psikolojik tahribata ugradi ve bu
zarar uzun siireli etkileriyle magdurun hayatini bircok bakimdan kétiilestir-
di. Cok az sayida magdur travma sonrast stres bozuklugu, depresyon, ank-
siyete, ofke veya paranoyadan kaynakli ciddi sorunlarin tistesinden gelmek
tizere profesyonel destek aldi. Psikolojik tedavi goren magdurlarin yaridan
fazlasi tam olarak iyilesemediklerini ifade etti.
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Psikolog veya psikiyatrist destegi alan magdurlarin bu destek icin dustindugi
uygunluk derecesi (tek secenek; 26 yanitlayan)

=
4%

Huygun
HKismen uygun
M Uygun degil
Hgilmiyorum

o Anketi yanitlayan 207 magdurdan 26’s1 saldirilardan sonra profesyonel psi-
kolog veya psikiyatrist destegi aldigini bildirdi. Yukaridaki grafikte bu deste-
¢i nasil bulduklar: resmedilmistir.

25

20

15

Magdurlarda goriilen psikolojik etkiler (agik uglu soru; 186 yanitlayan)

47

26
24

20

17

m186
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4. LEZBIYEN, GEY, BISEKSUEL
VEYA TRANS KiSiLERE
YONELIK ONYARGI TEMELLI SIDDET

Asagidaki tablolar magdurlarin cinsiyet kimlikleri ve cinsel yonelimleriyle ilgili
magdur veya tanik beyanatlarini gorsellestirmektedir.

Magdurlanin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri (tek segenek; 351 yanitlayan)
200 T 180
180
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140
120
100 m3s5)
80 0
60 36 4T
40 -
0 - — || -
Erkek Kadin  Trans Erkek Trans Kadin ~ Trans interseks Diger Bilmiyorum
Magdurlarin cinsel yonelimleri (tek segenek; 351 yanitlayan)
250
195
200
150
m351
100
as 46
50 - 23
H N -
0 - - L,_—_,_—_‘
Gey Lezbiyen Biseksuel Heteroseksuel Emin degilim Bilmiyorum Diger

Cinsiyet kimligi “trans kadin” olarak ifade edilen toplam 41 vakanin sadece
7’si magdurlar, 34’1 ise taniklar tarafindan bildirilmistir. Diger cinsel kimlikle-
re gore belirgin bir magdur/tanik orani dengesizligi iceren bu durum su sekil-
de yorumlanabilir: Kendilerine doniik sosyal diglama ve onyargilar nedeniyle,
trans kadinlarin ¢ogunun istihdam alani -kayitdisi- seks isciligine indirgenmis
durumdadir. Bu agidan, nefret suglari ile neredeyse her giin kargilasmaktadirlar.
Buna ragmen ankete sadece 7 trans kadinin katilimi, bu kisilerin ¢ogunun ya-
sam pratikleri nedeniyle sivil toplum aglarindan uzak olduguna, sivil toplumun
bu kisilere yeterince erisemedigine, veya sivil toplumun diizenledigi boylesi bir
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ankete yanit vermenin kendileri agisindan “ise yaramaz” bulunduguna igaret
edebilir. Bir bagka yorum, baslarina gelen nefret suglarinin siklig1 nedeniyle
saldirilarin kendileri i¢in “olaganlagsmasi” ve bunlar1 “kaniksamalar1” olabilir.
Ayrica, nefret suglarina maruz kalan bu kisilerin de toplumun bir par¢asi oldugu
ve siddet davraniglarinin ve ideolojisinin toplumsal yayginlig1 diistintildigiinde,
kendilerine yonelik siddet davranislarinin “nefret sugu” veya “ayrimcilik” kap-
saminda oldugunu ayirt edememis olmalar1 da s6z konusudur.

Goruldigu tizere, interseksler bu arastirmada da gériinmez olmaya devam et-
mistir. Bu sonug Tiirkiyedeki interseks kisiler veya gruplar ile LGBT orgiitler
arasindaki bagin zayif oldugunun yansimasi sayilabilir. Bu durum soyle yorum-
lanabilir: Intersekslerin sorunlar1 hila sosyal-politik ¢erceve yerine indirgenmis
bir tibbi baglamda ele alinmaktadir; ¢cogunlukla ¢ocuk yasta olan hak sahipleri
ebeveynlerinin, ebeveynler ise konuya dair insan haklar1 bakis: eksik saglik per-
sonelinin vesayeti altindadir.

4.1. HOMOFOBIK VE TRANSFOBIK
NEFRET SUCLARININ YASAL DURUMU

2014 yili sonu itibariyle Tiirkiye nefret su¢larini mevzuatinda kisith bir sekilde
tanimigtir; “cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi” ise korunan temeller arasinda
kapsanmamuistir; norm haline gelmis bir hukuk i¢tihadr da heniiz s6z konusu
degildir. Mart 2014’te yiiriirliige giren Ceza Kanunu 122. maddedeki diizen-
leme, cinsel yonelimi veya cinsiyet kimligini igermemektedir. Sadece “dil, 1rk,
milliyet, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi diistince, felsefi inang, din veya mezhep”
konularindaki nefret suglari kanunla taninmstir. Ayrica yukarida gesitli sekil-
lerde agiklanmig olan siyasi 6nlemlerin ve sosyal-kiiltiirel yonlerin hicbiri ka-
nunda yer almamaktadir’. Kamu Denetgiligi Kurumu ile Tiirkiye insan Haklar
Kurumu’na, mevzuatlari itibariyle “cinsel yonelim” ve “cinsiyet kimligi” temelli
caligma yapma yetkisi agik¢a verilmis degildir.

Tiirk yarg: sistemi, koruma ve Onleme gorevini ihmal eden siyasi iktidar ile
uyumlu bicimde, 6nyarg: saikini umursamamaya devam etmemektedir. Uygula-
mada, homofobik veya transfobik nefret saiki agirlagtirici neden olarak ele alin-
mak yerine, failler “haksiz tahrik” veya “iyi hal” gibi ceza indirimleriyle Tiirk
mahkemelerince 6diillendirilebilmektedir.

Yargitay'in escinsel katillerine duydugu “sempati” gectigimiz senelerde yerel
mahkemenin “haksiz tahrik” unsurunu iceren kararina yapilan itiraza Mahke-
menin verdigi ret karariyla da dogrulanabilir.® Bir olumlu gelisme olarak ise
2014 yilinda Anayasa Mahkemesi'nin -nefret sugunu degil ama- nefret séylemi-
ni agike¢a su¢ kapsaminda degerlendirdigi karar goriilebilir”.

5  Bkz. Tiirk Ceza Kanunu Madde 122 - http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf
6  http://www.kaosgl.com/page.php?id=13565
7 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=17105
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Nefret sugu vakalariyla iliskisi kurulabilecek ve hepsi Ceza Kanunu'nda yer alan
su maddeler, 6nyarg: kaynakli suglarla miicadeleye dair Tiirkiye mevzuatindaki
eksigi gostermektedir:

e Tirk Ceza Kanunu - Madde 3 (Adalet ve kanun 6niinde esitlik ilkesi): (1)
Sug isleyen kisi hakkinda islenen fiilin agirligiyla orantili ceza ve giivenlik
tedbirine hitkmolunur. (2) Ceza Kanununun uygulamasinda kisiler arasin-
da 1rk, dil, din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, siyasal goriisler veya diger
toplumsal konumlar1 yéniinden ayrim yapilamaz ve higbir kimseye ayricalik
taninamaz.

o Tiirk Ceza Kanunu - Madde 115 (Inang, diisiince ve kanaat hiirriyetinin
kullanilmasini engelleme): (1) Cebir veya tehdit kullanarak, bir kimseyi dini,
siyasi, sosyal, felsefi inang, diislince ve kanaatlerini agiklamaya veya degis-
tirmeye zorlayan ya da bunlar1 agiklamaktan, yaymaktan meneden kisi, bir
yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (2) (Degisik: 2/3/2014-
6529/14 md.) Dini inancin gereginin yerine getirilmesinin veya dini ibadet
veya ayinlerin bireysel ya da toplu olarak yapilmasinin, cebir veya tehdit kul-
lanilarak ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla engellenmesi hélinde, fail
hakkinda birinci fikraya gore cezaya hitkmolunur. (3) (Ek: 2/3/2014-6529/14
md.) Cebir veya tehdit kullanarak ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla
bir kimsenin inang, diisiince veya kanaatlerinden kaynaklanan yasam tar-
zina iligkin tercihlerine miidahale eden veya bunlar1 degistirmeye zorlayan
kisiye birinci fikra hitkmiine gore ceza verilir.

o Tiirk Ceza Kanunu - Madde 122 (Nefret ve ayrimcilik®) Madde 122- (De-
gisik: 2/3/2014-6529/15 md.) (1) Dil, irk, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik,
siyasi diigiince, felsefi inang, din veya mezhep farkliigindan kaynaklanan
nefret nedeniyle; a) Bir kisiye kamuya arz edilmis olan bir taginir veya tagin-
maz malin satilmasini, devrini veya kiraya verilmesini, b) Bir kiginin kamu-
ya arz edilmis belli bir hizmetten yararlanmasini, ¢) Bir kisinin ige alinma-
sini, d) Bir kisinin olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini, engelleyen
kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

o Tiirk Ceza Kanunu - Madde 125 (Hakaret) (1) Bir kimseye onur, seref ve
sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden
ya da yakistirmalarda bulunmak veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur,
seref ve sayginligina saldiran kisi, ti¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezast ile cezalandirilir. Magdurun gryabinda hakaretin cezalandirilabilmesi
i¢in fiilin en az ¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir. (2) Fiilin, mag-
duru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi halin-

8  Bumadde baghg “Ayirimcilik” iken, 2/3/2014 tarihli ve 6529 sayili Kanunun 15’inci maddesiyle
metne islendigi sekilde degistirilmistir.
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de, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur. (3) Hakaret su¢unun;
a) Kamu gorevlisine karsi gérevinden dolayi, b) Dini, siyasi, sosyal, felsefi
inang, diistince ve kanaatlerini aciklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
¢alismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranma-
sindan dolayy, ¢) Kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan deger-
lerden bahisle islenmesi halinde, cezanin alt sinir1 bir yildan az olamaz. (4)
Ceza, hakaretin alenen islenmesi héalinde, altida biri; basin ve yayin yoluyla
islenmesi halinde, ti¢te biri oraninda artirilir. (5) Kurul hélinde caligan kamu
gorevlilerine gorevlerinden dolay1 hakaret edilmesi halinde sug, kurulu olus-
turan tiyelere kars: islenmis sayilir.

« Tiirk Ceza Kanunu - Madde 153 (Ibadethanelere ve mezarliklara zarar ver-
me) (1) Ibadethanelere (kilise, cami, vb.), bunlarin eklentilerine, buralarda-
ki esyaya, mezarlara, bunlarin tizerindeki yapilara, mezarliklardaki tesislere,
mezarliklarin korunmasina yonelik olarak yapilan yapilara yikmak, bozmak
veya kirmak suretiyle zarar veren Kisi, bir yildan dort yila kadar hapisle ce-
zalandirilir. (2) Birinci fikrada belirtilen yerleri ve yapilar: kirleten kisi, tig
aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. (3) Birinci
ve ikinci fikralardaki fiillerin, ilgili dini inanis1 benimseyen toplum kesimini
tahkir maksadiyla islenmesi hélinde, verilecek ceza tigte biri oraninda arti-
rilir.

o Tiirk Ceza Kanunu - Madde 216 (Halki kin ve diismanliga tahrik ve agag-
lama) (1) Halkin sosyal sinif, 1rk, din, mezhep veya bolge bakimindan farkli
ozelliklere sahip bir kesimini, diger bir kesimi aleyhine kin ve diismanliga
alenen tahrik eden kimse, bu nedenle kamu giivenligi acisindan agik ve ya-
kin bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi halinde, bir yildan t¢ yila kadar hapis ce-
zasi ile cezalandirilir. (2) Halkin bir kesimini, sosyal sinif, irk, din, mezhep,
cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak alenen asagilayan kisi, alt1 aydan
bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (3) Halkin bir kesiminin benim-
sedigi dini degerleri alenen asagilayan kisi, fiilin kamu barisini bozmaya el-
verisli olmasi hélinde, alt1 aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Goruldiugu tizere, Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleri, normal olarak ¢ok boyutlu
nefret suglar1 meselesinin sadece sug teskil eden yoniine dikkat ¢cekmekte, onu
ele almakta ve bunu da yetersiz kapsamda yapmaktadir. Burada cinsel yonelim
veya cinsiyet kimligi, diger birgok kategori gibi, korunan temeller arasinda de-
gildir. Boylesine bir korumaya dair hentiz Tiirk mahkemelerince olusturulmus
herhangi bir i¢tihat da s6z konusu degildir.
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4.2. HOMOFOBIK VE TRANSFOBIK
NEFRET SUCLARI VE NEFRET VAKALARI

Saldirilardaki gerekgeler ve olgulara dair motifler magdurlarca ve taniklarca asa-
g1daki gibi tanimlanmaigtir:

Olayin gerekgesi (¢ok secenek; 351 yanitlayan)

250

200
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100

a8 ®609
23
50 13 9 1 4 9 10

Olay gerekgesine dair bulgular (cok k; 351 yanitlayan)
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Kullanilan dil ve  Olay yerinde Fail{ler)in, Daha dnce Olay yeri Diger Bilmiyorum
sozciikler birakilan belirli  magdurlarin gerceklesen
bir isaret LGBT oldugunu tehditler veya

bilmesi veya baska olaylar
varsaymasi

Magdurlarin"agikhk" orani (¢ok segenek; 351 yanitlayan)
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Asagidaki grafikten anlasilacag: iizere, 351 vakadan -en az- 48’inde LGBTI
orgiitlerinde caligan ve/veya LGBTI aktivisti kisiler hedef alinmistir. Bu ora-
nin yiiksekligi, uluslararas sozlegmeler ve Birlegmis Milletler insan Hakla-
r1 Savunucular1 Beyannamesi® uyarica Devletler tarafindan ayni zamanda
“insan haklar1 savunucusu” olarak degerlendirilmesi gereken bu kisilerin
o6zel baglaminin ve Hitkiimet'in bu kisilerin durumuna dair sorumlulukla-
rinin altini ¢izmektedir.

100

Magdurun LGBT toplulugu ile iliski durumu (¢cok segenek , 351 yanitlayan)
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Aktivist veya LGBT Elkmhklere yada Enazbirkez LGBT Dlger Bilmiyorum
LGBT liklerine LGBT etkinligine topluluguyla
caligiyor veya bul kanlarina  veya mek higbir bagi yok

mekanlarina arada sirada katlds
duzenli katliyor gidiyor

4.3. GENEL SONUCLAR - NiTEL GOZLEMLER

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri

Anketi yanitlayan 207 magdurdan 120’si cinsel kimliklerini erkek, 401 ka-
din, 18’i trans erkek, 7’si trans kadin, 7’si bilmedigi, 4t kuir, 3’ti trans, 3’
tanimlamadigs, 2’si cinsiyetsiz, 1’i notrcins, 1'i escinsel, 1'i bisekstiel seklinde
ifade etti.

Anketi yanitlayan 144 taniktan 60’1 magdurlarin cinsiyet kimliklerini erkek,
20’si kadin, 18 trans erkek, 34’ii trans kadin, 5’i trans, 4’i bilmedigi, 2’si gey,
I’i feminen seklinde belirtti.

Bildirilen toplam 351 olayin 216’sinda magdurlar erkeklerdi; bunlarin 36’sin-
da trans erkekler magdur edilmislerdi.

Diger cinsiyetler ve cinsiyet kimlikleri de magdurlarin geri kalanin1 olustu-

http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Defenders/Declaration/DeclarationHRD Turkish.pdf
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ruyordu: 60 olayda magdur, kadin, 41 olayda trans kadin, 8 olayda trans ve
4 olayda kuir olarak tanimlandi. Bu bulgu, erkeklerin cinsel kimlikleri ve/
veya cinsellikleri konusunda daha acik oldugu seklinde yorumlanabilir. Bir
bagka yorum, heteronormatif beklentileri karsilamadiklar: zaman erkeklere
daha az tolerans gosterildigi ve daha fazla siddet sergilendigi seklinde olabi-
lir. “Erkek 6zellikleri gosteren kadinlar” toplumda erkek lehine tanimlanmaig
cinsiyet kodlarindan &tiirii olasi saldirganlar icin daha az “diismanlagtiri-
liyor” ve bir agidan hos goriilityor olabilir. Buna ilaveten, yine ayni cinsi-
yetgi sosyal politik zeminden 6tiirii, lezbiyen ve biseksiiel kadinlarin LGBT
toplulugunda dahi az gériiniir oldugu vurgulanmaktadir. Bu az gortntrlik
durumu, arastirmanin kapsayicilig1 ve dolayisiyla sonuglart iizerinde de etki
yaratmis olmalidir.

Magdurlarin cinsel yonelimleri

351 anket igerisinde magdurlarin 195’1 gey, 49’u lezbiyen, 46’s1 bisekstiel,
23’ heterosekstiel olarak tarif edildi. Bu bulgu, yukaridaki paragrafta bahse-
dilen analitik yaklasimi destekleyici sekilde yorumlanabilir.

Cinsiyet kimliklerini “trans kadin” olarak beyan eden toplam 7 magdurdan
3’ kendi cinsel yonelimlerini heteroseksiiel, 2’si gey, 1’1 lezbiyen, 1’i emin
olmadig: seklinde belirtti.

Cinsiyet kimliklerini “trans erkek” olarak beyan eden toplam 18 magdurdan
6’s1 kendi cinsel yonelimlerini lezbiyen, 3’1 gey, 3’ii biseksiiel, 3t heterosek-
stiel, 3l emin olmadig1 seklinde ifade etti.

Cinsiyet kimliklerini “trans” olarak beyan eden toplam 3 magdurdan 1'i ken-
di cinsel yonelimini gey, 1’1 lezbiyen, 1’i emin olmadig1 seklinde belirtti.

Magdurlarin cinsiyet kimliklerini “trans kadin” olarak tanimlayan toplam 34
taniktan 9’u magdurun cinsel yonelimini heteroseksiiel, 9'u emin olmadigi,
7’si bilmedigi, 5’1 gey, 3’ti bisekstiel ve 1’i lezbiyen seklinde ifade etti.

Magdurlarin cinsiyet kimliklerini “trans erkek” olarak tanimlayan toplam 18
taniktan 11”i magdurun cinsel yonelimini gey, 3’1 biseksiiel, 2’si heterosek-
stiel, 2’si emin olmadig seklinde belirtti.

Magdurlarin cinsiyet kimliklerini “trans” olarak tanimlayan toplam 5 tanik-
tan 2’si magdurun cinsel yonelimini biseksiiel, 1’i gey, 1’i trans kadin, 1’i
bilmedigi seklinde ifade etti.

Vakalarin gerceklesme zamanlari

Vakalarin yariya yakini (%45) 6gleden sonra gergeklesmistir. Saldirilarin fi-
ziksel siddet icerme ve/veya gaddarlik derecesi aksam ve gece saatlerinde
artis gostermistir.
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Olayin gergeklestigi zaman dilimi (tek secenek; 351 yanitlayan)

B Sabah

® Ogleden sonra
Aksam

B Gece

Vakalarin gergeklestigi yerler

LGBT hak sahipleri evlerinde, evlerinin yakininda, okullarinda veya po-
lis merkezleri gibi kamu kuruluslarinda dahi giivende degillerdi. Ozellikle
LGBT ¢ocuklar, okulda akranlarinca ya da 6gretmenlerince saldirilara ma-
ruz birakildilar. Isyerlerinde bildirilen az sayida (22) olay dogrultusunda,
LGBT Kkisilerin, ozellikle de lezbiyen, gey veya biseksiiellerin, ¢ok azinin
isyerlerinde agik oldugu veya LGBT’ler arasinda issizligin yiiksek oldugu
diistiniilebilir. LGBT kisilerin saldirilara maruz kaldig: diger yerlerse cogun-
lukla hastaneler veya saglik merkezleri, toplu tasima sistemi, barlar, kafeler,
sinemalar, parklar, caddeler, aligveris merkezleri gibi kamuya acik alanlardir.

Bu aragtirmada raporlanan 1 cinayet, trans kadin magdurun evinin yakinin-
da akgam saatlerinde Izmir'de islendi ve tecaviiz de ieriyordu.

13 cinayete tesebbiis vakasinin 6’s1 magdurun evinde, 2’si barda, 2’si evin
civarinda, 1’i okulda, 2’si caddede gergeklesti.

Magdurlarin silahla yaralandig: 8 vakanin 3’ii evde, 2’si ev civarinda, 1 kent
parkinda, 1’i devlet dairesinde ve 1’1 hastanede meydana geldi.

17 tecaviiz vakasinin 5’it magdurun evinde, 3’ii evinin civarinda, 3’ barda,
2’si caddede, 1’i okulda, 1’i isyerinde, 1’i spor salonunda, 1’i piknik alaninda
gerceklesti.

Olaylarin gergeklestigi cografi konumlar

Aragtirmaya katilan magdurlar ve taniklar Tiirkiyenin 39 farkli sehrinde ve
2 farkls kirsal bolgede gergeklesen olaylar: bildirdiler.

1 cinayet vakasi {zmirde islendi.
13 cinayette tesebbiis vakasinin 4’it Ankarada, 3’ii Istanbul'da, 2’si Mersinde,

I'i Izmirde, 1'i Gaziantep'te, I'i Usakta, 1’i Corumda; yani ¢ogunlukla koz-
mopolit veya metropol bolgelerde meydana geldi.
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Magdurlarin yaslari

Magdurun yasi (tek secenek; 351 yanitlayan)

6-12
9

Hg12 H12.18

18-30
215 1830 ®30.45

Bildirilen vakalarin hi¢birisinde magdurlar 45 yasinin iizerinde degildi.

18 ile 30 yas arasinda saldirilarin vahsetinin arttif1 gozlemlendi. Ornegin,
cinayet veya cinayete tesebbiis magdurlarinin biyiik cogunlugu 18-30 ara-
sindaydr: 1 cinayetin magduru ile 13 cinayete tesebbiis vakasinin 10’unun
magduru 18-30 yas araligindaydu.

Bildirilen 17 tecaviiz vakasinin 12’sinin magdurlar1 18-30 yas araliginday-
ken, 3 magdur 12-18, 2 magdur 6-12 yas araligindaydu.

Yanitlayicilar tarafindan “diger cinsel saldirilar” olarak belirtilen 14 vakanin
6’sinin magdurlar: 6-12, 6’sinin magdurlar: 18-30 ve 2’sinin magdurlar1 30-
45 yag araligindaydi.

8 silahla yaralama vakasinin 6’sinin magdurlar1 18-30 yas araligindayken, 1
magdur 6-12, 1 magdur 30-45 yas araligindaydi.

Alikonulan veya tecrit edilen toplam 14 magdurun 8’i 18-30 yas araliginda,
5’i 12-18 yas araliginda ve 1’i 6-12 yas araligindaydi.

Cocuk magdurlar

Bildirilen 351 vakadan 102’sinin magdurlar: ¢cocuklar, yani 18 yasini doldur-
mamis kisilerdi. Bunlardan 93 ¢ocuk magdur 12-18, 9 ¢ocuk magdur 6-12
yas araligindaydu.

Lezbiyen, gey, bisekstiel veya trans ¢ocuklara yonelik spesifik siddet tiple-
ri ¢ogunlukla cinayete tesebbiis (toplam olaylarin 3/13’), fiziksel siddet
(32/98), tecaviiz (8/17), diger cinsel saldirilar (6/14), cinsel taciz (10/47), sid-
det tehdidi (37/106), so6zlii saldir1 (83/295), mala zarar (6/17), takip (25/70)
ve alikonulma (6/14) oldu.

Cocuklarin biiyiik kismi okullarinda ve evlerinde hedef alindi.
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Hedef alinan 102 ¢ocuktan sadece 16’sinin saldiridan sonra psikolog veya
psikiyatrist destegi aldig1 ifade edildi.

Faillerin sayis1

Nefret sugu vakalarinin ticte ikisinde failler birden fazla kisiydi; dortte tigiin-
de 3’ten fazla saldirgan rapor edildi.

Bildirilen 1 cinayetin failleri 3 kisiden fazlaydi. Cinayete tesebbiislerde 13
vakadan 9’unda saldirganlar birden ¢ok kisiydi; ki 6 vakada 3’ten fazla sayida
fail yer altyordu. 17 tecaviiz vakasinin 6’s1 tek saldirgan, 2’si saldirgan, 5’i tig
saldirgan ve 4’1 tigten fazla sayida saldirgan tarafindan gergeklestirildi.

Olaylardaki faillerin kimlikleri (tek secenek; 351 yanitlayan)

Kamu gorevlisi

B Ozel kisi
B Ozel sektor ¢alisani

Kamu gorevlisi

Faillerin Kimlikleri

Ozel kisiler: Faillerin ¢ok biiyiik orani, yiizde 86’s1 6zel kigilerdi. Ozel kisiler
arasinda; aile iiyeleri, hayat arkadaslar1 (partnerler), okul arkadaslar1 veya
magdurlarin yakin ¢evresindeki kisiler 301 vakanin 109’unun faili oldu. Bu
durum iki sekilde agiklanabilir. Birincisi; heteroseksiiel kadinlara ve ¢ocuk-
lara ek olarak LGBT kisiler de ev ici veya cinsiyet temelli sistematik siddetin
stirekli hedefindeler. Tkincisi; Devletin LGBT lere yonelik olumsuz tutumu,
bu kisileri aile tiyelerinin, okul ve is arkadaslarinin veya yakin ¢evresindeki
bireylerin ve siradan insanlarin siddet eylemleri i¢in “kolay hedef” haline
getiriyor. Bu iki yorumun da isaret ettigi onemli konu, ataerkil ve cinsiyet¢i
ideoloji ve politikalarin, heteroseksist ideoloji ve politikalarla bir arada ve
esgidimli yliriitaldiigi ve benzer olumsuz, siddet dolu sonuglara yol a¢-
tigidir. Bildirilen vakalarda, fail olarak belirtilen kisilerin sosyal konumlar:
asagida sunulmustur.

Kamu gorevlileri: 13 vakada polis memurlari, 1 vakada askeri personel, 3
vakada 6gretmenler, 3 vakada saglik sektorii galisanlar: ve 3 vakada diger
kamu personeli bu grupta bildirildi.

Ozel kurum calisanlari: 11 vakada 6zel giivenlik gorevlileri, 7 vakada igve-
renler, 6 vakada 6zel kurum egitmenleri, 2 vakada 6zel saglik sektorii cali-
sanlar1 ve 1 vakada otobiis soférii bu grupta bildirildi.
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Faillerin yaslar1

Rapor edilen 351 olaydan 54’iinde, yani yiizde 15’inde failler 18 yasini dol-
durmamiglardi.

54 vakadaki fail ¢ocuklarin yaklasik ticte biri, hedef aldiklar1 magdurlar: biz-
zat tanimiyordu.

Thlallere dair bulgular

Rapor edilen 1 cinayet magdurun tanimadig: Kkisiler tarafindan islenirken,
13 cinayete tesebbiisiin tamami ozel kisiler tarafindan gergeklestirildi. Bun-
larin 5’i magdurlarin aile tiyeleriydi.

Bu aragtirmaya yansimis 1 cinayetin magduru olaydan 6nce 6lim tehditleri
almigti.

13 cinayete tesebbiis vakasinin 3’tinde magdurlar saldiridan 6nce tehdit edil-
migti.

17 tecaviiz vakasinin 5’inde magdurlar saldiridan 6nce tehdit edilmisti;
6’sinda ise magdurlar olaydan once takip edilmislerdi.

Translar ¢ok sayida vakada fiziksel siddete maruz kaldilar ve saldirilar daha
vahsiydi. Toplam 351 cevabin 85’1, yaklasik 1/4’t, magdurlarin trans (trans,
trans erkek veya trans kadin) oldugunu belirttiler. Kaydedilen 1 cinayette,
oldiirmeye tesebbiislerin 3/13’tinde, silahla yaralamalarin 3/8’inde, tecaviiz-
lerin 6/17’sinde, fiziksel siddetin 36/98’inde magdurlar trans kisilerdi.

13 cinayete tesebbiis vakasinin 9’unda saldirganlar birden fazla kisilerdi. Ayni
sekilde, 17 tecaviiz vakasinin 11’inde; 98 fiziksel siddet vakasinin 72’sinde; 8
silahla yaralama vakasinin 7’sinde saldirganlar birden fazla kisilerdi.

Magdurlarin saglik hizmetlerine veya diger kamu hizmetlerine erisimleri-
nin engellendigi toplam 13 vakanin 5’inde magdurlarin cinsel kimligi erkek,
4’tinde trans kadin, 3’inde trans erkek ve 1’inde kadin olarak ifade edildi.
Ayni vakalarda cinsel yonelim dagilimi ise 8 vakada gey, 2 vakada lezbiyen, 2
vakada biseksiiel ve bir vakada “emin degilim” seklinde belirtildi.

Magdurlarin kolluk kuvvetlerine yaptig1 korunma taleplerinin reddedildigi
toplam 10 vakanin 4’tinde magdurlarin cinsel kimligi erkek, 4’tinde trans
kadin, I’inde trans erkek ve 1’inde kadin olarak ifade edildi. Ayni vakalarda
cinsel yonelim dagilimi ise 5 vakada gey, 3 vakada heteroseksiiel ve 2 vakada
bisekstiel seklinde belirtildi.

Polise bildirme

Vakalarin ¢ogu, hatta pek ¢ok cinayete tesebbiis ve tecaviiz vakasi bile, polise
ihbar edilmedi.
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13 cinayete tesebbiisiin 5’i polise bildirilmedi.

17 tecaviiz vakasinin sadece 6’s1 polise ihbar edildi. Bu oran silahla yarala-
malarda 5/8 oldu.

Cinayete tesebbiis magdurlarindan 2 kisi ve tecaviiz magdurlarindan 4 kisi
saldirilardan 6nce polis korumasi talep etmislerdi; polis hepsini reddetmisti.

Polisin tutumu

Bu noktada, 351 vakadan 37’sinin polise resmi olarak ihbar edildiginin belir-
tilmesinde fayda var. Bunlarin 24’inde magdurlar yaralanmist1. Polis, bildi-
rilen 37 vakadan 15’inde ilgisiz, 9’unda alayc1 veya asagilayici, 1’inde siddetli
veya ters davrandi.

Magdurlara ve taniklara gore polis 37 ihbarin sadece 6’sinda vakalar: nefret
sucu olarak algilad.

Polisin tutumuyla ilgili olarak magdurlarin ve taniklarin verdikleri yanitlar
su grafikte ifade edilmistir:

Siddetli, ters

1 Polisin tepkisi (tek segenek; 37 yanitlayan)

Bildigerum
0 B Destekleyici

W jlgisiz

¥ Standart

B Alaya veya
asagilayici

¥ Siddetli, ters

B Diger

Bilmiyorum

Polise bildirmemenin dort temel gerekgesi (verilen 275 yanit i¢inden)

Bagvurunun ise yarayacagina inanmama (158 yanit)
Thtiyag duymama (84 yanit)
Polis tarafindan ayrimciliga ugratilmak istememe (71 yanat)

Polis tarafindan aileye veya medyaya ifsa edilmek istememe (70 yanit)
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Mahkemelere tasinan vakalar

« 13 cinayet tesebbiisiiniin sadece 1’i mahkemeye tagindi. Bu oran, tecaviiz va-
kalarinda 1/17, silah ile yaralanmalarda 1/8 oldu.

Mahkemeye tasinan vakalar (tek segenek; 351 yanitlayan)

Evet
Bilmiyorum 7
44 "

W Evet
N Hayir

M Bilmiyorum

Diger mekanizmalara rapor edilen vakalar

o Magdurlarin veya taniklarin ¢ogu yetkili mekanizmalarin neler oldugunu
bilmiyordu.

« Bilenler bu mekanizmalarin etkisiz oldugunu diistiniiyordu.

o Failler ayni zamanda polis memurlar1 olduklarinda, en yaygin olarak kulla-
nilan mekanizma emniyet teskilati i¢i idari siireg idi.

« Az sayida vaka LGBTI érgiitlerine veya destek gruplarina rapor edildi.

+ Cok az sayida magdur Tiirkiye Insan Haklar1 Kurumu ya da Kamu Denetgi-
ligi Kurumu gibi sikayet mercilerine ihbarda bulundu. Ayrica magdurlarin
veya taniklarin higbirisi barolarca sunulan adli yardimdan bahsetmedi.

Esitlik kurumlarina veya idari kurumlara rapor edilen vakalar
(cok secenek; 351 yanitlayan)
300 357
250
200
150
100 59 .
361
27
: o > W
oL W -
LGBTI Anayasa  Tlrkiye insan Kamu idari sikayet  Bilmiyorum Hayir
konularinda Mahkemesi Haklan Denetgiligi  proseduru
calisan sivil Kurumu Kurumu
toplum
orgutu
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Saglik yardimi

o 351 vakanin 69’unda, yani yaklagik 1/5’inde magdurlar fiziksel olarak ya-
ralandi. 69 vakanin 26’sinda magdurlar tibbi kurumlardan yardim almay:
tercih etti. Bu magdurlardan 8’1, yani yaklagik 1/3’i kendilerine yonelik ta-
virlari ve tedaviyi uygun buldu. Tedavi géren 26 magdurdan 12’si, yani yari-
sina yakini tedaviyi ve tavirlart kismen uygun bulurken; “hayir, uygun bul-
madim” diyenlerin sayis1 6, orani yaklasik 1/4 oldu.

Psikolojik destek

« 13 cinayete tesebbiis magdurunun sadece 3’ii olaydan sonra psikolog veya
psikiyatrist destegi aldy; 6 magdur ise aile veya arkadaslar dahil higbir psiko-
lojik destek gormedi. 3 magdur ise LGBTI orgiitlerinden destek aldu.

o 17 tecaviiz magdurunun 11’i, olay sonrasinda aile veya arkadaslar dahil hic-
bir psikolojik destek gormedi. Sadece 2 magdur psikolog veya psikiyatristten
profesyonel yardim alirken, 3 magdur LGBT1 6rgiitlerinden destek ald1. Pro-
fesyonel destek alan 2 magdurun 1’i sunulan psikolojik destegi uygun, digeri
kismen uygun seklinde belirtti.

Psikolojik destek (¢cok secenek; 351 yanitlayan)
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Magdurlarin yasadigi diger olumsuz sonuglar (¢ok segenek; 351 yanitlayan)
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5. KOLLUK KUVVETLERININ TUTUMU

Polise ihbar etme (tek segenek; 351 yanitlayan)

Bilmiyorum Soru ilgili degil
31 9
9%

HEvet

N Hayir
Bilmiyorum

B Soru ilgili degil

Aragtirma bulgularina gore Emniyet Teskilat: magdurlar veya taniklarca basvu-
rulan temel kolluk kuvveti sistemi oldu.

351 vakanin 37’si polise bildirildi. Ancak bu vakalarin sadece 11’inde resmi sii-
regler isletildi. Dolayisiyla mahkeme siiregleri baslatilan vaka sayis1 da 7'de kal-
mis oldu. Bu derece az bildirimin ve islemin ¢esitli sebepleri vardi: Birincisi, 11
vakada faillerin kendisi zaten polis memurlariyd: ve bu vakalarin tamaminda
magdurlar bu yiizden bildirimde bulunmamayu tercih ettiler. Ikincisi, 3 vakada
polisler vakalara taniklik etmelerine ragmen tepki gostermediler veya gorevle-
rini yerine getirmediler. Ugiinciisii, magdurlarin ¢ogu daha énce agiklanan ge-
sitli sebeplerden &tiirii polisle irtibata ge¢mek istemedi. Dordiinciisii, 14 olayda
polis ilgisiz davrand: ve herhangi bir prosediir baslatmak istemedi. Bunlardan
4’unde failler 6zel giivenlik gorevlileri idi. Son olarak, 1 vakada saldirganlar,
magdurlarla birlikte polis gozetimi altindayken magdurlara saldiran kisilerdi.
Bu kisiler ile ilgili polis herhangi bir tepki gostermedi veya magdurlar bunun
i¢in bir girisimde bulunmadilar.

Vakalarin yaklasik %11’inin polise sikayet edilmesine ek olarak, yukarida ak-
tarilan dykiiler de Tiirk polisinin LGBTI hak sahiplerinin insan haklariyla ilgili
olumsuz durumuna dair tabloyu tamamlamaktadir.

Tiirk hukuk sisteminde, cinsel yonelim veya cinsiyet kimligine dayali nefret sug¢-
larinin ya da LGBT sorununun taninirliginin olmadig: géz 6ntinde bulundurul-
dugunda, asagida verilen iki grafik polisin LGBT magdurlara yaklasimini, bir
bakima sasirtmadan sergilemektedir.

Bu gercege ragmen, 37 anket katilimcisindan 12’si, aktardiklar: vakalarda polisi
standart veya destekleyici seklinde tanimlamistir. Hatta polisin olay1 nefret sugu
olarak algiladig1 durumlardan bahsetmislerdir.
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Siddetli, ters Polisin tepkisi (tek secenek; 37 yanitlayan)
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6. IHLAL KATEGORILERINE GORE
NiCEL BULGULAR

6.1 CINAYET VEYA CINAYETE TESEBBUS

CINAYET

1 tanik tarafindan yanitlandi.

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdur s6z konusu 1 vakada
trans kadin olarak tarif edildi.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurun cinsel yonelimi s6z konusu 1 vaka-
da “emin degilim” seklinde tarif edildi.

Magdurun yasi: 18-30 yas araliginda.

Olaylarin gerceklesme zamani: Aksam.

Olaylarin gergeklestigi yer: Magdurun evinin civarinda gergeklesti.
Cografi konum: {zmir.

Faillerin sayist: Ugten fazla kisi vardi.

Faillerin kimlikleri: Failler 6zel kisilerdi. Magdurun tanidig: birileriydi.
Faillerin yaslar1: Failler 18 yasin {izerindeydi.

Gorgii taniklar: Olay bildiren tanik, bagka gorgii tanig1 olup olmadigini bil-
miyordu.

Saldirinin gerekgesi: Tanik, saldirinin gerekgelerini cinsel yonelim ve cinsiyet
olarak belirtti.

Saldirilar hakkinda gergekler: Cinayetten 6nce tecaviize ugrayan magdur, ci-
nayetten 6nce de tehditlere maruz kalmisti. LGBT bulugma mekanlarina diizenli
olarak giden biriydi.

Mahkemeye taginan vakalar: Vakay: bildiren tanik bu gelismeden haberdar de-
gildi.

CINAYETE TESEBBUS

13 kisi tarafindan yanitlandi. (10 magdur, 3 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 10 vakada erkek,
1 vakada trans erkek, 1 vakada trans kadin, 1 vakada “bilmiyorum” olarak tarif
edildi.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 10 vakada gey, 1 vakada lezbiyen, 1
vakada heteroseksiiel, 1 vakada “emin degilim” olarak tarif edildi.
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Magdurlarin yaslari: 1 magdur 6-12, 2 magdur 12-18, 10 magdur 18-30 yas
araligindaydi.

Cocuk magdurlar: 13 magdurun 3’ii 18 yas ve altindaydu.

Olaylarin gerceklestigi yerler: 6’s1 evde, 2’si ev yakininda, 1’1 okulda, 2’si barda,
2’si caddede gergeklesti.

Faillerin sayis1: 4 vakada failler tek kisiydi. 2 vakada iki, 1 vakada bir, 6 vakada
ise ticten fazla kisilerdi.

Cografi konum: 4’ii Ankarada, 3’ii Istanbul'da, 1’i Izmirde, 1’i Gaziantep'te, 2’si
Mersinde, 1 Usak'ta, I'i Corumda gerceklesti.

Faillerin kimlikleri: Tamami 6zel kisilerce gerceklestirilen 13 cinayete tesebbii-
stin 4’tinde failler magdurlarin aile iiyeleriydi. 5 saldir1 ise magdurlarin tanidig:
baska kisilerce gerceklestirildi.

Yaralanmalar: Magdurlarin 8’i ciddi sekilde yaralanda.

Tibbi yardim: Magdurlarin 3’ii tibbi yardim talebinde bulundu. 2 magdur veri-
len saglik hizmetini uygun, 1’i kismen uygun buldu.

Psikolojik destek: Magdurlarin sadece 3’ii profesyonel destek aldi, 3’ti ise LGB-
TI érgiitlerine bagvurdu. 6’s1 hicbir destek almadi. Digerleri vakay: arkadaslar
ve aileleri ile paylast1.

Polise bildirim: 5 magdur olay1 polise ihbar ederken, 7 magdur ihbarda bulun-
madi. 1 magdurun tavrini olayin tanig: bilmiyordu.

Polisin tavri: 2 vakada ilgisiz, 3 vakada alayc1 ve agagilayici tutum sergiledi.

Mahkemeye tasinan vakalar: 13 vakanin 1’i mahkemeye taginds; 11 tasinmada.
1 vakanin durumunu olay: bildiren tanik bilmiyordu.

Vakanin bildirildigi kurum: Magdur ve tanik yanitlarina goére; 13 vakadan 1’i
Anayasa Mahkemesine, 2 ‘si LGBTI érgiitlerine, 1’i okulun rehberlik servisine
bildirildi. 8 vaka hi¢bir kuruma bildirilmedi. 1’inin durumu tanikea bilinmiyordu.

6.2. ASIRI FiZIKSEL SIDDET

Silahla yaralama (8 vaka), tecaviiz (17 vaka), diger cinsel saldirilar (14 vaka)

SILAHLA YARALAMA
8 kisi tarafindan yanitlandi. (4 magdur ve 4 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 4 vakada erkek, 1
vakada trans erkek, 3 vakada trans kadin olarak tarif edildi.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 4 vakada gey, 1 vakada lezbiyen, 1
vakada bisekstiel, 1 vakada heterosekstiel olarak tarif edilirken, 1 vakada tanik
magdurun yoneliminden “emin degildi”.
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Magdurlarin yaslarr: 1 magdur 6-12, 6 magdur 18-30, 1 magdur 30-45 yas ara-
ligindaydu.

Cocuk magdurlar: 8 magdurdan 1’i 18 yasinin altindayda.

Olaylarin gerceklesme zamanlari: 2 vaka 6gleden sonra, 3 vaka aksam, 3 vaka
gece gergeklesti.

Olaylarin gerceklestigi yerler: 3 vaka evde, 2 vaka ev yakininda, 1 vaka hasta-
nede, 1 vaka devlet dairesinde, 1 vaka kent parkinda gerceklesti.

Cografi konum: 3 vaka Ankarada, 2 vaka Izmirde, 2 vaka Adanada, 1 vaka
Gaziantep'te gerceklesti.

Faillerin sayist: 1 vakada tek, 2 vakada iki, 1 vakada ti¢ ve 4 vakada tigten fazla
sayida fail vardu

Faillerin kimlikleri: Toplam 8 vakada da 6zel kisiler bildirildi. Bunlardan 2’si
magdurlarin aile tyeleri, 1’1 partneri, 2’si tanidig1 bagka birileri, 3 tanimadig:
kisilerdi.

Olaylarin gerekgeleri: 7 vakada cinsel yonelim, 2 vakada cinsiyet kimligi, 1 va-
kada cinsiyet ifadesi, 4 vakada cinsiyet, 2 vakada “irk”/etnik kimlik, 1 vakada
din bildirildi.

Saldirilar hakkindaki gercekler: Magdurlarin 3’ olay oncesinde tehditler ali-
yordu. Bir vakada magdur polis korumasi talep etti; ancak polis talebi reddet-
misti.

Tibbi yardim: 8 magdurdan 3’ii tibbi yardim talebinde bulundu, 4’ yardim ta-

lep etmedi, 1’inin durumuysa tanik¢a bilinmiyordu. 3 magdurdan 1'i sunulan
tibbi yardimin uygun, diger 2’si kismen uygun oldugunu aktard.

Polise bildirim: 8 vakanin 5’1 polise ihbar edildi, 2’si edilmedi, 1’i tanik¢a bi-
linmiyor.

Polisin tavri: 3 vakada polis magduru destekleyici tutum aldi. Olaya bir nefret
sucu olarak yaklasti. 1 vakada polis ilgisizdi. Diger vakada polis magdura karsi
alayci ve hakaret edici bir tutum sergiledi.

Polise bildirmeme sebepleri: Polise ihbarda bulunmayan 2 magdurdan 1’i bu-
nun nedenlerini “tehdit edilmek”, “polis tarafindan ifsa edilmekten korkmak”
ve “faillerin bizzat kendi ailesinden olmasi” olarak ifade etti. Diger magdurun
gerekgeleri ise “polis¢e ayrimciliga maruz birakilmaktan kaginmak” ile “bagvu-
runun ige yarayacagina inanmamak” idi.

Mahkemeye tasian vakalar: 8 vakanin 1'i mahkemeye tagindi, 6’s1 tasinmadi,
P’inin akibeti tanik¢a bilinmiyor.

Vakanin bildirildigi karum: Taniga gére 1 olayda magdur, Tiirkiye Insan Hak-
lar1 Kurumu’na sikayette bulundu. Diger 2 vaka LGBTI érgiitlerine bildirildi. 4
vaka hi¢bir kuruma bildirilmedi. I’inin durumu tanik¢a bilinmiyordu.
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TECAVUZ
17 kisi tarafindan yanitlandi (11 magdur, 6 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 7 vakada erkek, 4
vakada kadin, 1 vakada trans erkek, 4 vakada trans kadin olarak bildirildi. 1
vakada magdur, cinsel kimligini bilmedigini ifade etti.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 5 vakada gey, 3 vakada lezbiyen, 5
vakada bisekstiel, 2 vakada heterosekstiel olarak tarif edildi. 1 vakada magdur
kendisinin, 1 vakada tanik magdurun cinsel yonelimini bilmedigini ifade etti.

Magdurlarin yaslar: 2 magdur 6-12, 3 magdur 12-18, 12 magdur 18-30 yas
araligindaydi.

Cocuk magdurlar: 17 tecaviiz magdurundan 5’ 18 yaginin altindaydu.

Olaylarin ger¢eklesme zamanlar:: 2 vaka sabah, 3 vaka 6gleden sonra, 6 vaka
aksam, 6 vaka gece meydana geldi.

Olaylarin gergeklestigi yerler: 17 tecaviiz vakasinin 5’it magdurun evinde, 3’
evinin civarinda, 3’ barda, 2’si caddede, 1’i okulda, 1'i isyerinde, 1’i spor salo-
nunda, 1’i piknik alaninda gergeklesti.

Cografi konum: Vakalardan 4’ii Ankarada, 4’ii Istanbulda, 3’ii Izmirde, 2’si
Mersinde, 1'i Kayseride, 1’i Canakkalede, 1’i Usak'ta, 1’i Kirklarelide meydana
geldi.

Saldirilar hakkindaki gergekler: 17 magdurun 6’s1 olaydan énce takip ediliyor-
du. Magdurlardan 5’i olaydan 6nce tehditler almisti. 4 magdur olay 6ncesinde
polisten korunma talebinde bulundu, ancak talebine karsilik verilmedi.

Faillerin sayisi: 17 tecaviiz vakasinin 6’sinda tek fail varken; 2’sinde failler iki
kisi, 5’inde ti¢ kisi, 4’iinde tgten fazla kisilerdi.

Faillerin kimlikleri: Toplam 17 vakadan 16’sinda failler 6zel kisiler; 1’inde ise
ozel egitim kurumundaki gorevli idi. Tecaviiz failleri 3 vakada magdurlarin aile
iyeleriydiler; 9’u tanidig1 bagka birileri; 5’i tanimadig kisilerdi.

Tibbi yardim: 6 magdur tecaviiz sonrasinda tibbi yardim talebinde bulunurken
11 magdur yardim talebinde bulunmadi. Saglik hizmeti hakkinda; 2 magdur
sunulanin uygun, 4 magdur kismen uygun oldugunu belirtti.

Psikolojik destek: 17 tecaviiz magdurunun 11’1, olay sonrasinda aile veya arka-
daslar dahil hi¢bir psikolojik destek gérmedi. Sadece 2 magdur psikolog veya
psikiyatristten profesyonel yardim alirken, 3 magdur LGBTI érgiitlerinden des-
tek istedi. Profesyonel destek alan 2 magdurun I'i sunulan psikolojik destegi
uygun, digeri kismen uygun seklinde belirtti.

Polise bildirim: 17 tecaviiz vakasinin sadece 6’s1 polise ihbar edildi. Bu oran
silahla yaralamalarda 5/8 oldu.
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Polisin tavr: Polise bildirilen 6 vakadan 1’inde polis magdura kars: destekleyici
tavir sergilerken, diger 5’inde polisin tavri alayci ve agagilayici seklinde ifade
edildi.

Polise bildirmeme sebepleri: Magdurlardan 2’si, saldirganlarin tehditlerinden
otird, 2’si failler kendi ailelerinden oldugu i¢in polise ihbarda bulunmadi. 4
magdur bagvurunun ige yarayacagina inanmiyordu. Magdurlardan 1’i polis sid-
detinden korkuyordu. Diger 1 magdur polisin kendisine ayrimcilik yapacagini
diisiinerek, 1 digeri de polis tarafindan ailesine veya medyaya ifsa edilmekten
¢ekindigi i¢in ugradig: tecaviizii polise ihbar etmemeyi tercih etti.

Mahkemeye tasinan vakalar: 17 tecaviiz vakasindan sadece 1’i magdurca mah-
kemeye tasindi. 3 vakanin akibeti taniklarca bilinmiyordu.

Vakanin bildirildigi kurum: S6z konusu 17 vakadan 12’si hi¢bir mekanizma-
ya bildirilmedi. 3 vaka LGBTI érgiitlerine, 2 vaka Tiirkiye Insan Haklar1 Kuru-
mu’na aktarildi. 1 vakanin akibeti tanik¢a bilinmiyordu.

DIiGER CINSEL SALDIRILAR
14 kisi tarafindan yanitlandi. (11 magdur, 3 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 6 vakada erkek, 5
vakada kadin, 2 vakada trans erkek, 1 vakada trans kadin olarak bildirildi.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 5 vakada gey, 5 vakada bisekstiel,
3 vakada heteroseksiiel olarak tanimlanirken; 1 vakada magdur “emin degildi’.

Magdurlarin yaslari: 6 magdur 12-18, 6 magdur 18-30, 2 magdur 30-45 yas
araligindaydu.

Cocuk magdurlar: 14 magdurdan 6’s1 18 yasinin altindaydi.

Olaylarin ger¢eklesme zamanlarr: 4 vaka sabah, 3 vaka 6gleden sonra, 2 vaka
aksam, 5 vaka gece gerceklesti.

Olaylarin gergeklestigi yerler: 14 vakadan 1’i evde, 2’si ev yakininda, 5’1 okul-
da, I'i hastanede, 1’i toplu tasitta, 1’i barda, 3’1 caddede meydana geldi.

Cografi konum: 1’i Adanada, I’i Istanbul'da, 2’si Ankarada, 4’ii Izmirde, 1’i Sa-
karyada, 2’si Manisada, 1’i Usak’ta, 1’1 Kocaelide ve 1’i Hatay'da gerceklesti.

Saldirilarin gerekgeleri: 10 vakada cinsel yonelim, 4 vakada cinsiyet kimligi, 5
vakada cinsiyet ifadesi, 3 vakada cinsiyet, 2 vakada din olarak ifade edildi.

Faillerin sayis1: Toplam 14 vakadan 3’tinde failler tek kisiydi. 2 vakada ikiser
kisi, 3 vakada tiger kisi, 6 vakada tigten fazla sayida kisi yer ald1.

Faillerin kimlikleri: 12 vakada failler 6zel kisilerdi. 1 vakada failler kamu go-
revlileriydi (polis memurlar1), I'inde ise 6zel 6gretim kurumu gorevlileriydi.

Tibbi yardim: 14 magdurdan 6’s1 yaralandi. 2 kisi tibbi yardim talebinde bu-
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lundu; 1’i bulunmadi; 3 vakanin taniklar: bunu bilmediklerini ifade etti. Tibbi
destek goren 2 magdur da tedavi ve tavri uygun bulduklarini ifade etti.

Psikolojik destek: 5 magdur aile ve arkadaslar dahil hi¢bir destek almadi; sade-
ce 2 magdur psikolog veya psikiyatriste bagvurdu. 1 vakanin tanigi bunu bilmi-
yordu.

Polise bildirim: 3 magdur olay1 polise ihbar ederken 11’1 ihbar etmedi.

Polisin tavri: Polis 1 vakada magdura kars: destekleyici, 1 vakada alayci veya
agagilayicy, 1 vakada ilgisiz tavir sergiledi. Polis, hi¢bir vakayi nefret sucu olarak
algilamad.

Polise bildirmeme sebepleri: 11 magdurdan 4’ii ise yaramayacagini diisindigii
i¢in, 5’1 ihtiya¢ duymadig i¢in, 1’i failler aile iiyeleri oldugu i¢in ihbar etmekten
kagindi. 2’ser vakada magdurlar polis siddetinden, ayrimciliga ugramaktan veya
ifsa edilmekten korktular. 1 olayda failler zaten polisti.

Mahkemeye taginan vakalar: 1 vaka mahkemeye taginirken, 11’i taginmadi. 2
vakanin taniklar1 bu durumu bilmiyordu.

6.3. SALDIRI

FiZIKSEL SIDDET
98 kisi tarafindan yanitlandi. (54 magdur ve 44 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 50 vakada erkek,
8inde kadin, 10’'unda trans erkek, 24’tinde trans kadin, 2’sinde trans, 1’inde
“gey”, inde “nétrcins” olarak tarif edilirken, vakalardan 2’sinin magdurlar:
bunu bilinmiyordu.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 58 vakada gey, 7 vakada lezbiyen,
11’inde biseksiiel, 10’'unda heteroseksiiel olarak tarif edildi. 1 tanik, magdurun
cinsel yonelimini “trans kadin” olarak tanimladi. Taniklar 8 vakada “emin degil-
lerdi”, 3 vakada ise “bilmiyorlards’.

Magdurlarin yaslari: 5 magdur 6-12, 27 magdur 12-18, 56 magdur 18-30, 10
magdur 30-45 yas araligindayd.

Cocuk magdurlar: 98 fiziksel siddet magdurundan 32si 18 yaginda ve altindayd.

Olaylarin gerceklesme zamanlarr: Olaylar giiniin her saatinde gerceklesti; ama
gogunlukla 6gleden sonra, aksam ve gece vuku buldu.

Olaylarin gerceklestigi yerler: 16 vaka evde, 15’i ev yakininda, 12’si okulda, 3’
isyerinde, 1'i hastanede, 14’1 toplu tasitta veya duraginda, 17’si kafe/barda, 2’si
LGBT bulusma mekani veya ¢evresinde, 1’i polis merkezinde, 1’1 devlet daire-
sinde, 2 vaka kent parkinda, 1’i piknik alaninda, 13’ caddede yasandi.

Cografi konum: 25 vaka Ankarada, 19’u Istanbulda, 12’i Izmirde, 3’ii Adanada,
5’1 Antalyada, 4ii Bursada, 2’si Gaziantep'te, 3’ti Kayseride, 7’si Mersinde, 2’si
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Manisada, 2’si Kocaelide, 2’si Hatay'da yasanirken; Canakkale, Balikesir, Adana,
Marmaris, Bodrum, Malatya, Denizli, Balikesir, Usak, Eskisehir, Tekirdag ve Di-
yarbakirda ise 1’er olay gergeklesti.

Saldirilar hakkindaki gergekler: 98 vakanin 29’unda magdurlar 6nceden ta-
kip edilmislerdi. 18 magdur olaylar 6ncesinde tehdit edilmekte olduklarini ifade
etti. Olaylarin 52’sinde magdurlar saldirilarin ardindan daha fazla siddetle teh-
dit edildiler. Kolluk kuvvetleri 7 magdurun saldir1 6ncesindeki korunma talep-
lerini reddetti.

Faillerin sayis1: 98 vakanin 26’sinda failler tek kisi iken, 21 vakada iki, 20 vaka-
da g, 31 vakada tgten fazla kisilerdi.

Faillerin kimlikleri: 98 vakanin 89’unda failler 6zel kisilerdi. 5 vakada ise 6zel
kurum calisanlariyd: (4inde 6zel gtivenlik gorevlileri, 1’inde otobiis muavini).
Kamu gorevlilerinin faili oldugu 4 vakada ise bu kisiler polis memurlar: oldu.

Faillerin yaslar1: 98 vakanin 18’inde failler 18 yasinda veya altindaydilar. Failler
75 olayda yetigkinlerdi. 5 vaka i¢in faillerin yaslarindan emin degillerdi.

Saldirilarin gerekgeleri: 77 yanitta cinsel yonelim, 46’sinda cinsiyet kimligi,
32’sinde cinsiyet ifadesi, 18’inde cinsiyet, 6’sinda “irk” / etnik koken, 4’tinde din,
4’tinde yas olarak belirtildi.

Yaralanmalar: 98 magdurun 54’1 yaralandi.

Tibbi yardim: 98 magdurdan 19’u tibbi yardim talebinde bulundu. Bunlardan
7’si yaklasimin uygun oldugunu belirtirken, 9’u kismen uygun, 3’i ise uygunsuz
oldugunu ifade etti.

Psikolojik destek: 98 vakanin 27’sinde magdurlar hicbir destek almazken, sade-
ce 10 magdur psikologa veya psikiyatriste bagvurdu. 11 magdur LGBTI érgiit-
lerinden destek istedi. Psikolog veya psikiyatrist destegi géren 10 magdurdan
2’si yardimin uygun, 4’ kismen uygun oldugunu belirtirken, 4’ti olumsuz ifade
kulland1.

Polise bildirim: 98 vakanin 27si polise ihbar edilirken 62’si ihbar edilmedi. 9
tanik olayin ihbar edilip edilmedigini bilmiyordu.

Polisin tavri: 4 vakada polis magdurlar: destekleyici tutum sergiledi, 9’unda il-
gisiz davrandi, 4’iinde standart (nétr), 8’inde alayci veya asagilayici, 'inde sid-
detli/ters davranis sergiledi. Polis 1 olay1 ise ortbas etmeye ¢alisti. Magdur ve
tanik ifadelerine gore, 27 olayin 4’iinde polis olay1 nefret sugu olarak algiladi.

Mahkemeye taginan vakalar: 98 vakanin 3’t mahkemeye tasindi, 77’si tasinma-
di. 18 vakada ise taniklar olayin mahkemeye tasinip tasinmadigini bilmiyorlard.

Vakanin bildirildigi kurum: 98 vakanin 14’ LGBTI 6rgiitlerine, 2’si Tiirkiye
Insan Haklar1 Kurumu'na, 3’i idari sikdyet mekanizmalarina rapor edildi. 20
tanik olayin rapor edilip edilmedigini bilmiyordu.
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6.4. MULKE ZARAR
17 kisi tarafindan yanitlandi. (11 magdur, 6 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 11 vakada erkek,
1 vakada kadin, 2 vakada trans erkek, 3 vakada trans kadin olarak tarif edildi.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 9 vakada gey, 1’inde lezbiyen,
2’sinde biseksiiel, 3 tinde heteroseksiiel, 1’inde “panseksiiel” olarak tanimlandu. 1
tanik magdurun cinsel yoneliminden “emin degildi”.

Magdurlarin yaslari: Magdurlar; 1 vakada 6-12, 5 vakada 12-18, 9 vakada 18-
30, 2 vakada 30-45 yas araligindaydi.

Cocuk magdurlar: 17 magdurun 6’s1 18 yasinda veya altindaydi.

Olaylarin gerceklesme zamanlari: 2’si sabah, 6’s1 6gleden sonra, 7’si aksam, 2’si
gece gerceklesti.

Olaylarin gerceklestigi yerler: 4 vaka evde, 1’i ev civarinda, 5’i okulda, 1'i igye-
rinde, 1’i polis merkezinde, 1’i kafe/barda, 41 diger kamusal alanlarda meydana
geldi.

Cografi konum: Vakalarin 4’ii Ankarada, 4’ii Istanbulda, 3’i Gaziantep’te mey-
dana gelirken; Canakkale, Eskisehir, Kocaeli, Usak, Samsun ve Antalyada ler
vaka gerceklesti.

Faillerin sayis1: 4 vakada failler tek kisi iken, 1 vakada iki kisi, 3 vakada ti¢ kisi,
9 vakada tigten ¢ok fail vardi.

Saldirilar hakkindaki ger¢ekler: Magdurlar miilke zarar yaninda 17 vakanin
14’iinde nefret sdylemine, 10'unda kendilerine déniik fiziksel siddete maruz
kaldilar. 2 vakada tecaviiz eylemi de oldu. Vakalarin 3’tinde cinayete tesebbiis de
s0z konusuydu. Vakalarin 6’sinda magdurlar cinsel tacize ugradilar. 17 magdur-
dan 3’ saldir1 6ncesinde tehdit edilmisti.

Faillerin kimlikleri: 17 vakanin 16’sinin faili 6zel kisilerdi. Bir vaka 6zel gliven-
lik gorevlilerince gergeklestirildi. Ozel kisilerden 3’ti magdurlarin aile fertleriy-
di. Diger 3 sug yine magdurlarca taninan kisilerce islendi. 10 vakada taniklar
faillerin kimliklerini bilmiyordu.

Yaralanmalar: 9 vakada magdurlar yaralandilar.

Tibbi yardim: 3 magdur tibbi yardim talebinde bulundu. Bu ii¢ magdurdan 1’i
kendisine doniik tedavi ve tavrin uygun, 1'i kismen uygun, 1’i uygunsuz oldu-
gunu ifade etti.

Psikolojik destek: 3 magdur psikolog veya psikiyatrist destegi aldi. 7 magdur
arkadaglar: ve ailesi dahil hi¢bir psikolojik destek gormedi. Profesyonel yardim
alan 3 kisiden 1’i destegin uygun, 1’i kismen uygun, 1’i uygunsuz oldugunu be-
lirtti.

Polise bildirim: 17 vakadan sadece 4’1 polise ihbar edilirken 11’i ihbar edilme-
di. 2’sinin akibeti taniklarca bilinmiyordu.
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Polisin tavri: Polis, magdura kars: 1 vakada destekleyici, 1 vakada ilgisiz, 2 va-
kada alayc1 veya asagilayici tavir aldi.

Bildirmeme sebepleri: Genel sebepler “bagvurunun ise yarayacagina inanma-
ma’, “polisten korkma”, “polisce aileye veya medyaya ifsa edilmekten korkma?,
“polis tarafindan ayrimciliga ugratilmak istememe” oldu.

Mahkemeye tasinan vakalar: 19 vakanin 2’si mahkemeye tasindi.

Vakanin bildirildigi kurum: 1 vaka idari sikdyet mekanizmalarina bildirildi.

6.5. KUNDAKLAMA

Magdur veya taniklarca herhangi bir kundaklama vakasi bildirilmedi.

6.6. TEHDITLER VE PSIKOLOJIK SIDDET

Alikonulma veya tecrit edilme (14), kovalanma/takip edilme (70), siddet tehdidi
(106), cinsel taciz (47)

Anketin uygulandig esnada 4 magdur ciddi 6liim tehditleri aliyor olduklarini
soylediler.

ALIKONULMA VEYA TECRIT EDILME

14 kisi tarafindan rapor edildi. (12 magdur, 2 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 7 vakada erkek, 3
vakada kadin, 2 vakada trans erkek, 1 vakada trans kadin olarak tarif edildi.
1 vakanin magduru ise “cinsiyetin toplumsal oldugunu, cinsiyete inanmadigini”
belirtti.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 7 vakada gey, 4’iinde lezbiyen,
I’inde biseksiiel, I’inde ise “etiketlenme sonrasi” olarak belirtildi. 1 tanik, mag-
durun cinsel yoneliminden “emin degildi”

Magdurlarin yaslari: 14 magdurdan 1’i 6-12 yas araliginda, 5’1 12-18 araliginda,
8’1 ise 18-30 yas araligindaydu.

Cocuk magdurlar: 14 magdurdan 6’s1 18 yasinda veya altindaydi.

Olaylarin ger¢eklesme zamanlar:: 1’i sabah, 6’s1 6gleden sonra, 5°i aksam, 2’si
gece yagand1.

Olaylarin gergeklestigi yerler: 9 vaka evde, 2’si okulda, 2’si kafe/barda, 1'i isye-
rinde meydana geldi.

Cografi konum: 4’ii Ankarada, 3’ii Istanbulda, 2’si Mersinde, 1’i Gaziantep'te,
I'i [zmirde, I'i Usak’ta, 1’i Kocaeli'nde ve 1’i Yozgat'ta gerceklesti.

Saldirilar hakkinda gercekler: Alikonulma eylemleri siiresince; 5 vakada 6l-
diirmeye tesebbiis, 2 vakada tecaviiz, 2 vakada cinsel saldiri, 11 vakada fizik-
sel siddet, 2 vakada silahla yaralama, 12 vakada kesintisiz nefret soylemi ve 12
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vakada agir1 siddet tehdidi (iskence) eslik etti. 14 magdurdan 7’si alikonulma
oncesinde takip edildiklerini aktardi. 1 magdur saldir1 6ncesi tehdit edilmisti.
1 olay 6ncesinde kolluk kuvvetleri magdurun korunma talebini reddetmislerdi.

Faillerin sayisi: 14 vakanin 2’sinde saldirganlar tek kisi, 3*tinde iki kisi, 2’sinde
ti¢ kisi, 7’sinde tigten fazla sayida kisiydi.

Faillerin kimlikleri: Failler 14 vakadan 12’sinde 6zel kisiler; 1 vakada ozel egi-
tim kurumunda rehber 6gretmen; 1 vakada kamu gorevlileri (polis memurlar)
idi. Ozel kisilerin fail oldugu vakalardan 6’sinda magdurun aile iiyeleri, 1 vakada
partneri, 3 vakada magdurun tanidig: bagka birileri, 2 vakada tanimadig kisiler
fail durumundayd.

Yaralanmalar: 14 magdurun 7’si yaralandi.

Tibbi yardim: Tibbi yardima bagvuran tek magdur, sunulan yardimi uygun ve
yeterli olarak nitelendirdi.

Psikolojik destek: Magdurlardan sadece 4’ti olaydan sonra profesyonel destek
aldi. 14 magdurun 5’1 aile ve arkadaslar dahil hi¢bir psikolojik destek gérmedi.
Profesyonel destek alan 4 magdurdan 1’i destegi uygun, 1'i kismen uygun, 2’si
ise uygunsuz buldu.

Polise bildirim: 14 vakanin 5’1 polise ihbar edildi; 8’1 edilmedi. 1 vakanin akibe-
ti tanik tarafindan bilinmiyordu. 1 olayda magduriyet zaten polisin Facebook
hesabindaki paylasimlar: tizerinden magduru ailesine ifsa etmesi {izerine olus-
mustu.

Polisin tavri: Kendilerine bildirilen 5 vakadan 1’inde polis destekleyici, 1’inde
ilgisiz, 3’tinde alayc1 veya asagilayici tavir gosterdi.

Polise bildirmeme sebepleri: Genel gerekceler “basvurunun ise yaramayaca-
gin1 distinme”, “faillerin magdurun ailesinden olmasr”, “polis tarafindan aileye
veya medyaya ifsa edilme korkusu”, “polis tarafindan ayrimciliga tabi tutulma

korkusu” ve “polis korkusu” oldu.

Mahkemeye tasinan vakalar: 14 vakanin 1’i mahkemeye tagind; 12’si taginma-
di; I’inin akibeti tanikea bilinmiyordu.

Vakanin bildirildigi kurum: 14 vakanin I'i idari sikayet mekanizmasina bildi-
rildi. 12 vaka LGBTI érgiitleri dahil hi¢bir kuruma rapor edilmedi. 1 vakanin
akibeti tanikea bilinmiyordu.

TAKIP / KOVALAMA

70 kisi tarafindan rapor edildi. (49 magdur, 21 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 32 vakada erkek,
16 vakada kadin, 7 vakada trans erkek, 7 vakada trans kadin, 3 vakada “kuir”, 1
vakada “escinsel”, 1 vakada “biseksiiel” olarak tarif edildi. 2 vakada magdurlar, 1
vakada tanik bunu “bilmiyordu”
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Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 35 vakada gey, 13’tinde lezbiyen,
10’unda biseksiiel, 5’inde heteroseksiiel, 1’inde “degisken yonelim”, I'inde “kuir”
olarak tarif edildi. Taniklar 4 vakada magdurun cinsel yoneliminden “emin de-
gildi”; 1 vakada ise tanik bunu “bilmiyordu”

Magdurlarin yaslar:: 1 vakada magdur 6-12, 24 vakada 12-18, 42 vakada 18-30,
3 vakada ise 30-45 yas araligindaydi.

Cocuk magdurlar: 70 magdurun 25’ 18 yaginda veya altindaydi.

Olaylarin gerceklesme zamanlari: Vakalarin 6s1 sabah, 28’1 6gleden sonra,
22’si aksam, 14’1 gece meydana geldi.

Olaylarin gerceklestigi yerler: Vakalarin 26’s1 ev yakininda, 16’s1 okulda veya
okul ¢ikisinda, 2si igyeri ¢ikisinda, 3’i toplu tasima sisteminde, 16’s1 kafe/bar
¢ikisinda, 3’ti kent parklarinda, 4ii caddede gergeklesti.

Saldirilar hakkinda gergekler: Takip edilme olaylarinin ardindan; 1 vakada ci-
nayet, 7 vakada cinayete tesebbiis, 6 vakada tecaviiz, 6 vakada cinsel saldir1, 29
vakada fiziksel siddet, 4 vakada silahla yaralama ve 20 vakada cinsel taciz ger-
ceklesti. 40 vakada magdurlar asir1 siddet (iskence) ile tehdit edildiler.

Faillerin sayist: Failler 17 vakada tek kisi, 13 vakada iki kisi, 13 vakada ti¢ kisi,
27 vakada ise tigten fazla sayida kisiydi.

Faillerin kimlikleri: Failler vakalarin 61’inde 6zel kisiler oldular. 4tinde kamu
gorevlileri (3’iinde polis memurlari, I’'inde 6gretmen), 5’inde 6zel kurum ¢a-
lisan1 profesyonellerdi (2 vakada igveren, 2 vakada 6zel giivenlik gorevliler, 1
vakada 6zel egitimi kurulusu ¢aligani).

Psikolojik destek: 70 magdurun 8’1 profesyonel destek aldi. 31 magdurun olay
sonrasinda aile ve arkadaslar dahil hi¢bir psikolojik destek gormedigi ifade edil-
di.

Polise bildirim: 70 vakanin 8i polise ihbar edildi, 581 edilmedi, 4tintin akibeti
taniklarca “bilinmiyordu”.

Polisin tavri: 8 vakanin 4’iinde polis ilgisiz tutum sergilerken 3’inde alayc1 veya
asagilayici, 1’inde notr (standart) idi.

Bildirmeme sebepleri: Polise ihbarda bulunmamayi tercih eden 58 magdurun
41’i “bagvurunun ise yarayacagina inanmiyordu” 22 magdur “polis tarafindan
aileye veya medyaya ifsa edilmekten korktugunu”, 20 magdur “polis tarafindan
ayrimciliga ugratilmaktan ¢ekindigini” ve 13’ “polisten korktugunu” ifade etti.
2 vakanin polise bildirilmeme gerekeesi “failin zaten polis olmas1” iken, 8 vaka-
da gerekge “faillerin magdurun aile tiyeleri olmas1” olarak gosterildi.

Mahkemeye tasinan vakalar: 70 vakanin sadece 1'i mahkemeye tasindi, 61’i
tasinmadi. 8 vakanin taniklar1 vakanin mahkemeye tasinip tasinmadigini bil-
miyordu.

Vakanin bildirildigi kurum: 7 vaka LGBT orgiitlerine, 2 vaka Tiirkiye Insan
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Haklar1 Kurumu’na, 1 vaka idari sikdyet mekanizmalarina, 1’1 okulun rehberlik
servisine bildirildi. 21 tanigin 8’i vakanin rapor edilip edilmedigini bilmiyordu.

Not: Bu boliimden itibaren ele alinacak ihlallerin tamamina yakini yukarida agik-
lanan vakalara onlarla ayni esnada eslik ettigi icin, sadece belirli kapsamlarda
agiklanacaklardir. Asagidaki kategoriler ile ilgili daha ayrintili istatistiki bilgi
icin Kaos GL Dernegi ile iletisime gegilebilir.

SIDDET TEHDIDI
106 kisi taratindan rapor edildi. (70 magdur, 36 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 56 vakada erkek,
13’tinde kadin, 8’inde trans erkek, 18’inde trans kadin, 2’sinde trans, 3’iinde
“kuir”, I'inde “biseksiiel”, I'inde “tanimsiz” olarak tarif edildi. 3 vakanin mag-
durlar1 kendi cinsel kimliklerini bilmediklerini ifade ederken, 1 vakanin tanig1
magdurun cinsiyetlerini veya cinsiyet kimliklerini bilmiyordu.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar vakalarin 60'inda gey, 11’inde
lezbiyen, 13’iinde bisekstiel, 7’sinde heteroseksiiel, 1’inde “panseksiiel”, 1’inde
“kuir”, I’inde “etiketlenme sonrasi” olarak tarif edildiler. Magdurlar 2, taniklar 4
vakada “emin degillerdi. 6 vakada taniklar “bilmiyorlards”.

Cocuk magdurlar: 106 magdurun 37’si 18 yasinda veya altindayd.

Olaylarin gerceklestigi yerler: 106 vakanin 21’i evde, 11’i evin civarinda, 15’
okulda, 3’1 isyerinde, 9’u toplu tasitta, 19’u kafe/barda, 8’1 internette, 2’si polis
merkezinde, 2’si LGBT bulugsma mekani veya civarinda, 13’ caddede, 4’1 kent
parkinda gergeklesti.

Faillerin kimlikleri: 106 vakanin 97”sinde failler 6zel kisilerdi. 4 vakada failler
6zel kurum ¢alisanlar1 oldular (1 isveren, 1 egitmen, 2 6zel giivenlik gorevlisi);
5’inde kamu gérevlileriydi (1 rehber 6gretmen, 4 polis memuru).

CINSEL TACIiZE UGRAYAN MAGDURLAR

47 kisi tarafindan yanitlandi. (31 magdur, 16 tanik)

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar 23 vakada erkek,
14 vakada kadin, 2 vakada trans erkek, 7 vakada trans kadin, 1 vakada “escinsel”
olarak belirtildi.

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar vakalarin 20’sinde gey, 6’sinda lez-
biyen, 10’unda biseksiiel, 4tinde heterosekstiel olarak tarif edildiler. Magdurlar
1, taniklar 3 vakada “emin degillerdi”. 3 vakada taniklar “bilmiyorlardr”

Cocuk magdurlar: 47 vaka i¢inde 10 magdur 18 veya daha kiigiik yastaydi.

Olaylarin gergeklestigi yerler: 3 vaka evde yasanirken; 8’i evin yakininda, 7’si
okulda, I'i isyerinde, 1’i hastanede, 10’u kafe/barda, 3’ti toplu tasitta veya du-
raginda, I’i polis merkezinde, 5’ internette, 2’si kent parkinda ve 6’s1 caddede
gerceklesti.
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Faillerin sayisi: 47 vakanin 18’inde failler tek kisi, 11 vakada iki kisi, 7 vakada
ti¢ kisi, 11 vakada tigten fazla kisilerdi.

Faillerin kimlikleri: Failler 39 vakada 6zel kisilerdi. 3 vakada failler 6zel kurum
gorevlileriydi (1 vakada 6zel giivenlik gorevlisi ve 1 vakada 6zel egitim kurumu
aligani). 5 vakanin failleri ise kamu gorevlileriydi ( 4 vakada polis memurlar ve
1 vakada saglik personeli).

Polise bildirim: 47 vakanin 5’i polise ihbar edilirken 36’s1 ihbar edilmedi. 4 ta-
nik olayin ihbar edilip edilmedigini bilmiyordu.

Polisin tavri: Vakalarin 1’inde ilgisiz, 3’tinde alayc1 veya asagilayici iken, sadece
I’inde magduru destekleyici idi. Hi¢bir vakada polis olay1 bir nefret sugu olarak
algilamamuigt1.

Mahkemeye tasinan vakalar: 47 vaka i¢inde sadece 1 vaka mahkemeye tagindi.
9 vakanin taniklar1 vakalarin mahkemeye tasinip tasinmadigini bilmiyorlardi.

6.7. ONYARGI SAIKLI DIGER VAKALAR

Hakaret veya sozlii taciz (295), saglik veya diger kamu hizmetlerine erisime izin
verilmemesi (13), kolluk kuvvetlerince korunma talebinin reddedilmesi (10),
diger (9).

HAKARET VEYA SOZLU TACiZ
295 kisi tarafindan yanitlandi. (172 magdur, 123 tanik )

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: Magdurlar vakalarin 147’sinde
erkek, 53’tinde kadin, 29’unda trans erkek, 34’tinde trans kadin, 9’unda trans,
5’inde “kuir”, 2’sinde “gey”, I’inde “escinsel”, I’'inde “biseksiiel”, I'inde “cinsiyet-
siz”, I’'inde “feminen” olarak tarif edildi. 4 vakada magdurlar cinsel kimliklerini
tanimlamadiklarini ifade ettiler. 5 magdur, 3 tanik bunu “bilmiyordu”

Magdurlarin cinsel yonelimleri: Magdurlar 161 vakada gey, 44 vakada lezbi-
yen, 38 vakada biseksiiel, 20 vakada heteroseksiiel, 3 vakada “kuir”, 2 vakada
“panseksiiel”, 1 vakada “etiketlenme sonrasi”, 1 vakada “trans kadin” olarak ta-
nimlanirken; 5 vakada magdurlar, 12 vakada taniklar bundan “emin degillerds”.
8 vakada taniklar bunu “bilmiyorlards’.

Cocuk magdurlar: 295 magdurdan 84’1 18 yasinda veya daha kiigtikti.

Faillerin kimlikleri: Vakalarin 249’unda failler 6zel kisilerdi. 15’inde kamu go-
revlileri bu sucu isledi (9 vakada polis memurlari, 2 vakada savcilar, 3 vakada
ogretmenler, 1 vakada saglik personeli). Failler 24 vakada 6zel kurum gorevlileri
idi (6 vakada igverenler, 4 vakada egitmenler, 2 vakada saglik personeli, 11 vaka-
da 6zel giivenlik ¢alisanlari, 1 vakada otobiis muavini).
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SAGLIK VEYA DIGER KAMU HiZMETLERINE ERISIMIN
REDDEDILMESINE DAIR

2 EMSAL VAKA

VAKAI

Yanitlayan kisi: Magdur

Magdurun cinsiyeti ve cinsiyet kimligi: Erkek
Cinsel yonelimi: Gey

Magdurun yast: 18-30 yas araliginda

Olayin gerceklestigi yer: Hastane

Cografi konum: Ankara

Saldir1 hakkinda gergekler: Magdur, devlet hastanesine bagvurusu esnasinda
cinsiyet ifadesi nedeniyle “Bu ne hal boyle oglum!” tepkisi ald1. Halinde bir sey
olmadigini, escinsel oldugunu ifade ettikten sonra kayir memurlari tarafindan
hakarete ve sozlil tacize ugradi ve “kendisi gibi tiplerle ugrasamayacaklar1” ifade
edilerek hastane basvurusu engellendi.

Faillerin sayist: Tki

Faillerin kimlikleri: Saglik personeli

Tanik sayisi: Ugten fazla sayida

Tanik tepkisi: Sadece seyrettiler.

Psikolojik etki: Artik hastaneye gitmekten korkuyor.

Psikolojik destek: Yasadiklarini sadece arkadaglarina anlatti; “Olur boyle seyler,
takma,” deyip gecistirdiler.

Polise bildirim: Bildirmedi.

Rapor etmeme sebepleri: Bagvurunun ise yarayacagini diigiitnmedi. Ustiine, po-
lis tarafindan 6tekilegtirilmekten ¢ekindi.

Vakanin mahkemeye tasinmasi: Hayir.

Kuruma bildirim: Magdur sikayet edebilecegi kurumlarin higbirinden haber-
dar degildi. Herkesin ortasinda asagilandig: i¢in oradan hizla uzaklasma ve bir
daha asla donmemek istedi.

VAKA II

Yanitlayan kisi: Magdur

Magdurun cinsiyeti ve cinsiyet kimligi: Erkek

Cinsel yonelimi: Gey
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Magdurun yasi: 12-18 yas araliginda.
Olayin gergeklestigi yer: Okul
Cografi konum: Antalya

Saldir1 hakkinda gercekler: Magdur, okul arkadaglarinin fiziksel saldirisina ve
“elle cinsel tacize” ugradi; okul kitaplar: yirtilip atildi. Rehberlik servisine bas-
vurdugunda “kendisine ¢ekidiizen vermesi gerektigi, bunu yapmadikea rehber-
ligin ya da okul yonetiminin kendisine yardimeci olamayacag:” ifade edildi.

Faillerin sayist: Ucten fazla sayida kisi.
Faillerin kimlikleri: Kamu gorevlisi (rehberlik uzmanz).

Gorgii tanig1 sayisi: Onlarca 6grenci ve birkag 6gretmen fiziksel saldiriy: gordii
ama “seyretmekle yetindiler”

Gorgii taniklarinin tepkisi: Cogu seyretmekle yetindi. Ogrencilerin bir kism1
alayci bakuslar att1. Bu canini daha ¢ok acitt1.

Yaralanma: Morluklar ve kizariklar.
Tibbi yardim: Hastane hizmetlerine bagvurmadi.

Psikolojik etki: Asagilanmis ve diglanmig hissetti. Okul hayat1 kéti sekilde et-
kilendi. Devamsizlik yapmaya basladi. Saglik raporlar: alarak okula gitmemeye
calisti. Ankete yanit verdigi sirada bir bagka okula gegmek icin harekete gecmisti.

Psikolojik destek: Magdur, ailesine acikts; olay: da agti. Birlikte psikiyatriste git-
tiler ve ilag kullanmaya basladi. Halen kullaniyor. Psikiyatristin tavrini ve teda-
viyi “aygun” olarak goriiyor.

Polise rapor etme: Olay1 polise ihbar etmedi. Bagvurunun ise yarayacagina
inanmiyordu. Ayrica polis tarafindan ayrimciliga ugratilmak veya medyaya ifsa
edilmekten ¢ekindi.

Vakanin mahkemeye tasinmasi: Mahkemeye taginmad.

KOLLUK KUVVETLERINCE KORUNMA TALEBI REDDIi (10 VAKA)
Yanitlayan kisiler: 6 magdur, 4 tanik.

Magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri: 4 vakada erkek, 4 vakada trans
kadin, 1 vakada kadin, 1 vakada trans erkek

Magdurlarin cinsel yonelimleri: 5 vakada gey, 2 vakada biseksiiel, 3 vakada
heterosekstiel.

Magdurlarin yaslar: 2 vakada 12-18, 6 vakada 18-30, 2 vakada 30-45 yas ara-
liginda.

Cografi konumlar: 3’ Ankara, 2’si Izmir, 1'i Istanbul, 1'i Manisa, 1’i Mersin,
I'i Usak, 1'i Erzurum.
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Gergekler: Korunma taleplerinin 2’si cinayete tesebbiis, 4’11 tecaviiz vakalarinin
ardindan reddedilmisti.

EMSAL VAKA

Yanitlayan kisi: Magdur

Magdurun cinsiyeti ve cinsiyet kimligi: Erkek
Cinsel yonelimi: Gey

Magdurun yas:t: 18-30 yas araliginda

Olayin gergeklestigi yer:

Cografi konum: Usak

Saldir1 hakkinda gergekler: Magdur, ayni sokakta yasadigi ve daha 6nceki teh-
ditlerinden gey oldugunu bildiklerini diigiindiigti kalabalik (ti¢ kisiden fazla)
bir grubun tash sopali saldirisina ugradi. Olay sabah ise giderken erken saatte
oldu; bu agidan organize bir durum olarak algiladi. Cevrede ayni mahalleden
¢ok sayida gorgii tanig1 vardy; onlar da saldirganlara sozleriyle destek verdiler.
Magdur, anketi yanitladig1 esnada halen 6liim tehditleri aliyordu. Evine gitmek-
ten ¢ekiniyordu ve yasadigi mahalleye yalniz girmemeyi tercih ediyordu. Yasa-
dig1 mahallenin degil, bir baska yerin polis karakoluna bagvurdu. Oradaki amir
polis ilgisiz davrandi ve “sorunu tistlenmek istemedi”; birkag polis ise alayc1 ve
agagilayici sozler soylediler.

Faillerin sayist: Ug kisiden fazla sayida.

Faillerin kimlikleri: Ozel kisiler (magdurun tanidi1 kisiler)

Tanik sayisi: Ugten fazla sayida

Tanik tepkisi: Saldirganlar: desteklediler.

Yaralanma: Cenesinde, kollarinda ve bacaklarinda sislikler ve morluklar.

Tibbi yardim: Magdur, olayin daha da biiylimesinden ¢ekindigi i¢in hastaneye
gitmedi; tanidig1 bir doktor arkadasindan destek aldu.

Psikolojik etki: Ciddi psikolojik sorunlar yasadigini, yasadig: kentten kagmak
istedigini ifade etti. “Otekilendim, kendimi bocek gibi hissediyorum.” dedi.

Psikolojik destek: Yasadiklarini sadece doktor arkadagiyla paylastigini, ondan
gordugi destegin ise psikolojik bir yani oldugunu hissetmedigini ifade etti.

Polise bildirim: Bildirdi.

Polisin tavrr: Polis amiri ilgisiz davranirken, birka¢ memur alayci ve agagilayici
sozler soyledi.

Vakanin mahkemeye tasinmasi: Hayir.

Kuruma bildirim: Magdur sikayet edebilecegi kurumlarin higbirinden haber-
dar degildi.
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7. EKLER

Cinsel yonelim veya cinsiyet kimligi ne anlamlara gelir?
Yogyakarta Ilkeleri'nde gectigi sekliyle;

cinsel yonelim, bireyin, kendi cinsine, kars: cinse veya birden fazla cinse karsi
derin duygusal, romantik ve cinsel yonelim duyma ve bu cinsten bireylerle mah-
rem iliskilerde ve cinsel iliskide bulunma yetenegi olarak;

cinsiyet kimligi, her bireyin, dogustan gelen cinsiyetine uygun diigsiin diigme-
sin, di goriiniisiiniin veya bedensel islevlerinin tibbi, cerrahi veya bagka yon-
temlerle iradi degisikliklerini de icerebilecek; bedensel biling, giyim kusam, s6z
ve davranislar da dahil olmak tizere, 6zel ve kisisel cinsiyetini duyumsamasi ve
yasamasi olarak anlagilmaktadir.

Nefret sucu nedir? (AGIT’in tanimi)

Nefret sugu, 6nyarg: saikli olarak toplum igerisindeki belirli bir gruba yonelik
islenen suc turtdir. Cezai bir sucun nefret sucu olarak nitelendirilmesi icin iki
kriteri karsilamasi gerekir:

o Sug, idaresi altinda bulundugu adli yarginin ceza kanununda sug olarak ta-
nimlanmis olmalidir.

o Sug, Onyargi saikli olarak islenmis olmalidir.

“Onyarg saikli” demek, failin, su¢ hedefini korunan ozelliklere dayanarak seg-
mesi demektir.

“Korunan 6zellik”; “irk”, din, etnik koken, dil, cinsel yonelim, cinsiyet kimligi,
engellilik, saglik statiisii ve benzeri bir toplumsal kesim tarafindan paylagilan
temel veya gekirdek ozelliktir.

Nefret sugunun hedefi, korunan 6zellikleri paylasan bir grupla baglantist olan
bir birey, birden fazla sayida birey veya miilk olabilir.
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Cogu Avrupa iilkesinde ulusal ceza kanunlarina gore sug sayilan eylemler

Kategori

1. Cinayet

Alt Kategori

Tarifi

Bir bireyin hayatini kaybetmesine sebep olan tiim saldin
bicimleri

2. Asini fiziksel siddet

Bir bireyin fiziksel zarar gérmesine sebep olma potansiye-
line sahip tiim saldin bicimleri

Ornegin kundakgilik veya Molotof kokteyli atilmasi gibi bir
miilke yonelik olarak gerceklestirilen ve o miilkte yagsama,
0 esnada miilkii ziyaret etme gibi gerekgelerle s6z konusu
miilkiin igerisinde bulunan insanlan 6ldiirme potansiyeli-
ne sahip tiim saldir bicimleri

Bombali mektup da dahil bombalar. Buna patlayan veya
etkisiz hale getirilmig, bu nedenle de hayati tehlike arz
eden tiim uygulanabilir/filizlenebilir bombalar dahildir.
Bu kategori ayrica yapilan incelemede yanlig kuruldugu ve
dolayisiyla bozuldugu anlasilsa bile gondericisi tarafindan
filizlenebilir olmasi hedeflenmis tiim cihazlar dahildir.
Adam kagirma

Ates etme

Silahla veya zarar vermek icin kullanilabilecek bir objeyle
saldin

Cinsel saldin

Cinsel siddet eylemleri magdurun hayat arkadas (evli veya
degil), eski hayat arkadas|, aile Giyesi veya ayni evi paylastigi kisi
tarafindan gerceklestirilebilir.

- Tecaviiz".

- Cinsel saldin.

« Yardim sunan bir profesyonelce cinsel istismar, bir baska
deyisle yardim sunan bir profesyonelle (doktor, terapist,
saglik gorevlisi, dgretmen, rahip, profesdr, polis memuru,
avukat, vs.) bir miisteri/hasta arasindaki tiim cinsel
iletisim bicimleri.

istenmeyen cinsel girisimler, cinsel iyilik talebi ve cinsel doganin
sozlii veya fiziksel olarak ortaya konmasi da déhil cinsel taciz.

3. Saldin

« Birveya birden fazla insani hedef alan ve hedeflerin hayat-
lariicin tehlike arz etmeyip ciddi olmayan tiim fiziksel saldin
tiirleri. Bu, alt seviye saldinlari igerir.

« Saldin girisimi, mesru miidafaa veya magdurun kagmas
nedeniyle basarisiz olan saldindir.

« Bir veya birden fazla insana bir obje firlatma, objenin hedefi
bulmadigr vakalar da dahil.

10 Tecaviiz; vajinal, anal veya oral penetrasyon da dahil olmak tizere zorla cinsel iliskiye girilmesi
eylemi olarak tanimlanabilir. Penetrasyon bir uzuv veya bir objeyle olabilir. Tecaviiz magdur lar1
tehditler veya fiziksel araclarla iligkiye zorlanabilir. Herkes tecaviiz magdur 1 olabilir: kadinlar,
erkekler veya gocuklar, heterosekstiel veya escinsel.

11 Cinsel saldiry; tecaviize veya tecaviiz girisimine varmayan, istenmeyen cinsel temas olarak
tanimlanabilir. Buna cinsel anlamda dokunmalar ve kucaklamalar da dahildir.
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Kategori

4, Miilke zarar

Alt Kategori

Tarifi

« Miilkii hedef alan ve hayati tehlike arz etmeyen tiim saldin

tiirleri. Buna kiifiirlii sloganla veya isaretle boyama veya
miilke ¢ikartma veya poster yapistirma veya grafiti uygula-
masl veya miilk sahibi ve LGBTI topluluklari arasinda bir iliski
sezildigi icin miilkiin ozellikle hedef alindiginin belli oldugu
noktalarda miilke hasar verme de dahildir.

- LGBTi toplulugu iiyelerinin arabalarina veya dier kisisel es-

yalarina, bu sebepten otiirii hedef alindilarinin belli oldugu
noktalarda zarar verme.

5. Kundaklama

« Hayati tehdit eden hicbir unsurun olmadigi bir noktada

miilkte kasten yangin ¢ikarma eylemi, drnegin saldin
esnasinda hinada kimse yasamiyorsa.

- Basarisiz girisimler, 6rnegin atesin tutusmadigi veya

kundakginin rahatsiz edildigi noktalar

6. Tehditler ve psikolo-
jik siddet

Tiim agik ve spesifik tehditler, sézli veya yazili. Eger tehdit
acik ve spesifik degilse vaka kot niyetli davranis olarak kay-
dedilebilir.

Aldatmaca oldugu anlasilan biitiin “bombalar”. Buna gercek
bir cihaz gibi gdriinecek sekilde tasarlanmis ancak kullanila-
bilir olmasi hedeflenmemis her sey dahildir, 6rnegin patlayici
malzeme icermeyen bir diizenek.

Takip, istenmedigi halde tekrar eden iletigimler de dahil
(telefonla arama, e-posta, mektup, beklenmedik zamanda
ortaya ¢lkma, vh.), bireyi bekleme amaciyla bir yerde durma
veya bireyi izleme, bireyi ve/veya aile liyelerini tehdit etme
Bireyin LGBTi toplulugu mensubu oldugunu halka, kisinin
aile fertlerine veya calistigi yerdeki kisilere aciklama iddiasiy-
la santaj yapma

Ozgiirliigiin kisitlanmasi (6rn: kisiyi kilitlemek)

Karalama, 6megin kisinin LGBTI kimligini ifsa etme.

Zorbalik (6rn: okulda, isyerinde)
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Onyarg: saikiyle gergeklestirilen diger olaylar (7’nci kategori)

Bu olaylar, ulusal ceza hukukuna gore sug olarak sayilabilir veya sayilmayabilir.
Bu maddeler, LGBT-fobik unsurlar i¢erdiginden izlenmesi 6nem tasir.

« Bireylerin hedef alinmadigi s6zlii ve yazili kdti davraniglar
(belirli bir kisiye yoneltilmeyen genel homofobik ve transfobik
yorumlar). internet ve sosyal medya araciliiyla gerceklestiri-
len davranislan da kapsar.

Bireylerin hedef alindii sozlii saldir. Yiiz yiize veya telefonla
yapilabilir. Yanliglikla LGBT toplumuna iiye olmayan bireylere
yonlendirilen ve bu bireyler tarafindan duyulan konugmalar
da kapsar.

Bireylerin hedef alindigi yazili saldin. Eposta, telefon, SMS, ve
Nefret soylemi sosyal medya (Facebook, Twitter vh.) veya hedefli mektuplar
da (belirli bir bireye veya birey hakkinda yazilan mektuplar)
kapsar. Bireylere gonderilen LGBT toplulugu veya bireyler
. hakkinda hakaret dolu yorumlar ieren yazili belgeleri de
Kotii davraniglar kapsar. Alici bireylerin LGBT toplumundan olup olmamasi

bu baglamda dnem teskil etmez. Hakaret iceren brosiirlerin,
epostalarin veya diger yayinlarin kitlelere gonderilmesi ise
Literatiir kategorisinde ayrica ele alinacaktir.

Kamuya yonelik nefret soylemleri (6rekse, politikacilarin
konugmalar)

Seri Giretim sonucu hazirlanan ve birden fazla aliciya yollanan
hakaret icerikli literatiir ve miizik. Bu kategori, bireysel nefret
maillerinden ziyade, kitlelere ydnelik mailleri kapsar. Bireylere
Literatiir ve miizik yonelik nefret mailleri, (ierigine bagh olarak) Kétii davranislar
veya Tehdit boliimlerinde ele alinmistr.

Alimlayicinin LGBT toplumuna iiye olup olmamasindan bagim-
siz olarak, kendiliginden hakaret iceren literatiir.

.

Ayrnima olaylar Sug olarak degerlendirilmeyen her tiirli aynmai olay

Mevcut rapor Uluslararasi Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans ve Interseks Derne-
gi'min (ILGA) Avrupa bolgesini teskil eden ILGA-Avrupa tarafindan destekle-
nen Homofobik ve transfobik siddetin raporlamasini artirin projesinin bir ¢ik-
tisidir. Projenin hedefi Avrupadaki lezbiyen, gey, bisekstiel, trans veya interseks
(LGBTI) sivil toplum &rgiitlerinin, homofobik veya transfobik nefret suglarini
ve vakalarini daha kalic ve siirekli sekilde izleyip rapor etmelerini saglayacak
becerilerini giiglendirmektir.

ILGA-Avrupa 2012°de bu ¢aligmay1 hazirlamak i¢in uyumlulastirilmig bir veri
toplama metodolojisi gelistirdi. Metodoloji; uluslararas: standartlar ile Avrupa
Giivenlik ve Igbirligi Tegkilatrnin (AGIT) Demokratik Kurumlar ve Insan Hak-
lar1 Ofisi (ODIHR) tarafindan hazirlanmis Nefret Suglar1 Yillik Raporu' goz
ontinde bulundurularak Avrupa ¢apinda yapilan sunumlarin degerlendirilmesi

10 http://www.osce.org/odihr/108395
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ve ILGA-Avrupa’nin katildig1 Gergeklerle Yiizlesmek! Nefret suclarin goriiniir
kilmak projesi'' gibi gecmis deneyimlerle elde edilen uzmanliklar iizerinden ya-
pilandirildi.

Homofobik veya transfobik siddetin raporlanmasinin artirilmasi etkinligi
2013’te basladi. ILGA-Avrupa Belgeleme ve Savunuculuk Fonu, Hollanda Hii-
kiimeti’nin de destegiyle Bosna Hersek, Yunanistan, Irlanda, Italya, Letonya, Lit-
vanya, Moldova, Polonya, Portekiz, Ispanya, Tiirkiye ve Ukraynadaki 12 ulusal
ve yerel sivil toplum Orgiitiine 6zel kaynaklar sundu. Bu sivil toplum orgiitleri
daha 6nce ILGA-Avrupa tarafindan gelistirilmis olan metodoloji tizerine egi-
timlere tabi tutuldular ve karsilastirilabilir veriler tiretebilmek adina bu yontemi
uygulamay1 taahhiit ettiler.

Veri toplama ve yaymlama etkinliklerinin, mevcut projenin kapasite gelistirme
yoniiniin de destegiyle, gelecekte daha profesyonel ve stirdiiriilebilir temeller
tizerinden gelistirilmesi bekleniyor. ILGA-Avrupanin metodolojisi, bu pilot gi-
risimin ardindan daha fazla sayida LGBTT sivil toplum érgiitiiniin kullanimina
sunulabilecek.

11 http://www.ceji.org/facingfacts
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